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Vademelés sikkasztas miatt egy budapesti iigyvéddel szemben

A Budapesti Nyomoz6 Ugyészség R. Gydrgy budapesti {igyvéddel szemben jelentds értékre
elkdvetett sikkasztas blntette, ligyvédi visszaélés bilintette, biintetdiigyben hamis tantizasra
felhivas blintette és mas biincselekmények miatt vadat emelt a Pesti Kozponti Keriileti
Birdsagon.

A vadirat lényege szerint, a vadlott {igyvédként, tobb évvel a vadbeli cselekményt
megeldzden keriilt munkakapcsolatba a két sértettel, akiknek 2012 tavaszan felajanlotta, hogy
alacsony 4ron ingatlanhoz tudja juttatni Oket, ehhez azonban fizetOképességiik
alatdmasztasara letétbe kell helyeznilik egy nagyobb Osszeget.

A fentieket kovetden, a sértettek a tervezett ingatlanvasarlas céljabol fejenként - tobb
részletben - Osszesen 30-30 millid6 forintot helyeztek letétbe R. Gyorgy vadlottnal. Az
adasvételi szerzOdések megkotésére végiil nem keriilt sor, ennek ellenére, a sértetteknek
visszajard letéti Osszeget a vadlott nem fizette vissza, hanem a letétként atadott pénzzel
sajatjaként rendelkezett, és ezzel ligyfeleinek jogtalan hatranyt okozott.

Tovabba a vad szerint, miutan a sértettek az ligyben feljelentést tettek, egyikiikkel a vadlott
tobb alkalommal beszélt telefonon és arra kérte, hogy vonja vissza sikkasztas biintette miatt
tett feljelentését, illetve a megindult biintetéligyben tegyen valotlan tartalma nyilatkozatot.

A vad targyava tett cselekmény jogi mindsitése — mas biincselekmények mellett: a Btk. 372. §
(1) bekezdésébe 1itk6z0 €s a (4) bekezdés a) pontja szerint mindsiild jelentds értékre elkdvetett
sikkasztas bilintette, amelynek a torvény szerinti biintetési tétele egy €évtol 6t évig terjedd
szabadsagvesztés.
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