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HATAROZATOK

Az Alkotmanybirésag
62/2006. (XI. 23.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag jogszabaly alkotmanyellenessé-
gének utdlagos megallapitdsara, valamint mulasztasban
megnyilvanul6 alkotmanyellenesség megsziintetésére ira-
nyul6 inditvanyok, tovabba alkotmanyjogi panasz targya-
ban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirosag megallapitja: az Orszaggyl-
1és az Alkotmany 2. § (1) bekezdését sértd, mulasztasban
megnyilvanulo alkotmanyellenességet idézett el azaltal,
hogy a biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény
196. §-aban az ellenvetés intézménye, tovabba a X. Feje-
zetben a vademelési hataridé szabalyozasanal nem nyuj-
tott hatékony jogvédelmi eszkozt a biintetdeljarasban részt
vevo személyeknek a nyomoz6 hatdsag és az ligyész sza-
mara megallapitott torvényi hataridok tallépése ellen.

Az Orszaggyllés jogalkotdi feladatdnak 2007. marcius
31. napjaig koteles eleget tenni.

2. Az Alkotmanybirosag a biintetdeljarasrol szolod
1998. évi XIX. torvény 216. § (1) és (3) bekezdése alkot-
manyellenességének megallapitasara és megsemmisitésé-
re iranyul¢ inditvanyt elutasitja.

3. Az Alkotmanybirdsag elutasitja azt a mulasztasban
megnyilvanul6 alkotmanyellenesség megsziintetésére ira-
nyuld inditvanyt, amely szerint a torvényalkoto alkot-
manyellenes helyzetet idézett elé azzal, hogy a nyomozo
hatosag és az ligyész eljarasa ellen a biintetdeljarasrol
sz6l6 1998. évi XIX. torvény IX. fejezete IV. Cimében
nem biztositotta a birésagi jogorvoslatot.

4. Az Alkotmanybirésag a biintetéeljarasrol szold
1998. évi XIX. torvény 216. § (1) és (3) bekezdésében
meghatarozott hataridék tallépéséhez kapcsolodo jogko-
vetkezmények megallapitdsara és a rendelkezések kiegé-
szitésére iranyuld inditvanyt visszautasitja.

5. Az Alkotmanybir6sag a Budapesti V. és XIII. kerii-
leti Ugyészség B. 6210/2004/I-111. szami, valamint a
B. 6210/2004/2-11. szam tajékoztatasa ellen benyujtott al-
kotmanyjogi panaszt visszautasitja.

Az Alkotmanybir6sag e hatarozatat a Magyar Kozlony-
ben kozzéteszi.

INDOKOLAS

A nyomozo6 hatdsag és az ligyész részérdl elkovetett el-
jarasi szabalysértések jogkdvetkezményeinek, illetve a bi-
rosagi jogorvoslat hidnyanak egyes kérdéseivel dsszeflig-
gésben tobb inditvany, valamint egy alkotmanyjogi panasz
érkezett. Ezeket az Alkotmanybirdsag — az Alkotmanybi-
rosag ideiglenes iigyrendjérél és annak kozzétételérdl
sz016, modositott és egységes szerkezetbe foglalt 3/2001.
(XII. 3.) Ti. hatarozat (ABH 2003, 2065.) (a tovabbiak-
ban: Ugyrend) 28. § (1) bekezdése alapjan — egyesitette és
egylittesen biralta el.

1.1. Az inditvdnyozo eredetileg a biintetdeljarasrol
sz016 1973. évi L. torvény (a tovabbiakban: 1973. évi Be.)
145. § (1)—~(6) bekezdése alkotmanyellenességének utola-
gos vizsgalata irant fordult az Alkotmanybirésaghoz. A
rendelkezések szerint a nyomozo6 hatoésag a nyomozas be-
fejezésétdl szamitott 8 napon beliil volt koteles az iratokat
az ligyésznek megkiildeni, akinek 30 napon beliil kellett
eldontenie, hogy vadat emel, potnyomozast rendel el, a
nyomozast felfliggeszti vagy megsziinteti. A hataridét ki-
vételesen 30 nappal lehetett meghosszabbitani.

Az inditvanyoz6 allaspontja szerint a 145. § sértette az
Alkotmany 55. § (1) bekezdését, mivel a jogszabalyhely a
személyi szabadsagtol megfosztasra irdnyuld eljaras tekin-
tetében ,,joghézagot” tartalmazott, tovabba ellentétes volt
az 1973. éviBe. 9. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés-
sel, amely szerint birosagi eljaras csak torvényes vad alap-
jén indulhatott.

Az inditvanyozo a joghézagot abban latta, hogy az
1973. évi Be. 145. §-a nem rendelkezett arr6l, ,,milyen el-
jaras kovetendd, illetve melyik szerv altal, és milyen elja-
rasi cselekmények foganatosithatok abban az esetben,
amennyiben az ebben a szakaszban meghatarozott intéz-
kedések megtételére eldirt szigoruan zaros hataridék mar
elteltek”. Allaspontja szerint ,,a joghézag miatt a kérdéses
jogszabalyhelyben meghatarozott cselekmények iigyész-
ség altali megtételére eldirt hataridok elmulasztasaval az
ligyészség elvesztette a hataskorét és az illetékességét az
adott igyben torténd tovabbi eljarasra, tehat az eljarasi jo-
gositvanya automatikusan érvényét vesziti”. Sérelmezte,
hogy az 1973. évi Be. 145. §-anak egyetlen szabalya sem
rendezte: ,,a harminc napon tuli jogvesztés bekdvetkezése-
kor melyik az a hatésag, amely kimondja azt, hogy jog-
vesztés kovetkezett be, és ennek kovetkeztében 1don tali-
sag miatt az eljaras nem folytathato.” Ezért kérte a ,,joghé-
zag miatt alkotmanyellenes jogszabaly” megsemmisitését,
illet6leg a joghézag megsziintetését.

1.2. Az inditvanyoz6 a biintetéeljarasrol szolo 1998.
évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) hatalybalépését
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kovetden az inditvanyt a Be. 216. § (1) és (3) bekezdése te-
kintetében tartotta fenn. Az inditvany kiegészitéseként
— az Alkotmany 2. § (1) bekezdése alapjan az cljarasi ga-
rancidk €s a jogallamisag Osszefliggéseire, valamint az Al-
kotmany 57. § (2) bekezdése alapjan a biintetd hatalom
gyakorlasanak allami kockazatara hivatkozva — az Alkot-
manybirdsagtél annak megallapitasat kérte, hogy a
Be. 216. § (1) és (3) bekezdésében meghatarozott hatar-
idok elmulasztasa jogvesztének mindsiil, a hataridon tali
igyészi vademelés nem felel meg a torvényes vad kovetel-
ményeinek, igy a hataridon til benyujtott vademelés foly-
tan meginditott birosagi eljaras — a térvényes vad hianya
miatt — torvénysértd, azaz jogellenes.

1.3. Az inditvanyozé az Alkotmanybirosagrol szold
1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 21. §
(2) bekezdésének, valamint 37. §-anak rendelkezéseire hi-
vatkozva csak a jogszabaly alkotmanyellenességének uto-
lagos vizsgalatat és a megjeldlt jogszabalyhely megsem-
misitését kérte. Az Alkotmanybirosag — kovetkezetes gya-
korlata szerint — eljarasaban az inditvany tartalmat és nem
elnevezését tekinti irdnyaddnak. Mivel az inditvany tartal-
milag mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenesség
megallapitasara és megsziintetésére is iranyult, az Alkot-
manybirdsag ebbdl a szempontbdl is elbiralta.

1.4. Az Alkotmanybirdsdg beszerezte az igazsagligy-
miniszter véleményét az inditvanyrol.

2.1. A masik inditvanyoz6 a nyomozd hatdsag, illetve
az ligyész szamara az 1973. évi Be.-ben eldirt ,,ligyintézé-
si” hataridok tullépése elleni hatékony jogorvoslat hianya-
val dsszefiiggd, mulasztdsban megnyilvanulé alkotmany-
ellenesség megallapitasat kérte.

Az inditvanyozé az Alkotmany 57. § (5) bekezdésében
meghatarozott jogorvoslathoz valé jog sérelmének tartotta
azt, hogy az 1973. évi Be. az érintettek szdmdara nem nyj-
tott hatékony jogvédelmi eszkdzt arra az esetre, ha az
ligyészség és a nyomozo hatdsag elmulasztja a torvényben
eldirt ,,ligyintézési” hataridoket. Az inditvanyozé hivatko-
zott a 72/1995. (XII. 15.) AB hatdrozat megallapitasara,
miszerint ,,[a] jogbiztonsag és a jogallamisag alkotmanyos
kovetelménye sériil ezért ama térvényhozoi mulasztas
miatt, mely az egyébként tételesen eldirt tigyintézési hatér-
1d6k —a kozigazgatasi szerv mulasztidsabol eredd — be nem
tartasa ellen nem nyujt hatékony jogvédelmi eszkdzt az
tigyfél szamara.” (ABH 1995, 351, 354-355.).

2.2. Az 1973. évi Be. hatalyon kiviil helyezését koveto-
en az inditvany modositasaval kapcsolatos alkotmanybiro-
sagi felhivasra az inditvanyoz6 nem nyilatkozott.

Az Alkotmanybirosag a hatalyat vesztett jogszabaly al-
kotmanyellenességét — az Abtv. 38. § (1) bekezdése sze-
rinti birdi kezdeményezés és a 48. § szerinti alkotmanyjogi
panasz kivételével — nem vizsgalja. Ugyanakkor, ha az in-
ditvanyban megjelolt jogszabaly idokozben hatalyat vesz-
ti, de a helyébe 1ép6 jogszabaly azonos rendelkezési kor-

nyezetben szintén tartalmazza a sérelmezett rendelkezést,
akkor az 0j rendelkezés tekintetében folytatja az eljarast.
(137/B/1991. AB hatarozat, ABH 1992, 456, 457.;
1271/B/1997. AB hatarozat, ABH 2004, 1183, 1185.) Ez
iranyado a jelen ligyben is, mivel a Be. sem valtoztatta meg
az inditvanyban sérelmezett szabalyozasi helyzetet.

3. A harmadik inditvanyoz6 azt kifogasolta, hogy a Be.
IX. Fejezet IV. Cime — 195-199. §: ,,Jogorvoslat a nyomo-
zas soran” — a ,,nyomozo-vadhatosag” eljarasi szabalysér-
tései esetén nem ad jogorvoslati lehetdséget a birosag elot-
ti feliilvizsgalatra. Allaspontja szerint ez sérti az Alkot-
many 57. § (1) bekezdését (birésaghoz fordulas joga) és
57. § (5) bekezdését (jogorvoslathoz vald jog). Ezért az
Abtv. 1. § e) pontja alapjan — figyelemmel a 49. § (1) be-
kezdésre — mulasztasban megnyilvanuld alkotmanyelle-
nesség megsziintetésére tett inditvanyt.

Az inditvanyoz6 ezen tilmenden az Abtv. 1. § d) pontja
alapjan — figyelemmel a 48. § (1) bekezdésre — alkotmany-
jogi panasszal élt a Budapesti V. és XIII. kertleti
Ugyészség B. 6210/2004/I-111. szam®, valamint a
B. 6210/2004/2-11. szamu — altala hatarozatként megje-
161t — tajékoztatasa ellen. Véleménye szerint a Be. 195. §
(4) bekezdésének masodik mondataban és a 196. §-ban
foglalt azon rendelkezések, amelyek az ligyészi hatarozat
elleni jogorvoslat elbiralasat csak az ligyészi szervezeten
beliil teszik lehet6ve, sértik az Alkotmany 57. § (1) bekez-
désében foglalt birdosaghoz fordulas jogat, ezért kérte e
rendelkezések megsemmisitését. Kérte tovabba e rendel-
kezések ,,alkalmazhatdsaga kizarasat a Nyom 154/2002.
sz., KUNYH, Legfébb Ugyészség el6tti nyomozati eljaras,
illetve a X1.B. 1521/2004 sz. PKKB el6tt biintetoeljaras te-
kintetében, a KUNYH Nyom. 154/2002 2004. éprilis
14-én kelt vadirat, tovabba a Bp.i V-XIII. keriileti Ugyész-
ség B. 6210/2004/I-111. sz. Bp. junius 17-én, illetve
B. 6210/2004/2-11.sz. 2004 szeptember 22. keltli hataroza-
tai tekintetében.”

II.

Az Alkotmanybirésag az inditvanyok elbiralasanal a
kovetkez6 rendelkezéseket vette figyelembe:

1. Az Alkotmany rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

»55.§ (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga
van a szabadsagra és a személyi biztonsagra, senkit sem le-
het szabadsagatdl masként, mint a térvényben meghataro-
zott okokbol €s a torvényben meghatarozott eljaras alapjan
megfosztani.”

»7. § (1) A Magyar Koztarsasdgban a birdsag elott
mindenki egyenld, és mindenkinek joga van ahhoz, hogy
az ellene emelt barmely vadat, vagy valamely perben a jo-
gait és kotelességeit a torvény altal felallitott fiiggetlen és
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partatlan birosag igazsagos és nyilvanos targyalason bi-
ralja el.

[...]

(5) A Magyar Koztarsasagban a torvényben meghataro-
zottak szerint mindenki jogorvoslattal élhet az olyan biro-
sagi, kozigazgatasi €s mas hatosagi dontés ellen, amely a
jogat vagy jogos érdekét sérti. A jogorvoslati jogot—a jog-
vitak ésszerti idon belili elbiralasanak érdekében, azzal
aranyosan — a jelenlévd orszaggytilési képviseldk kéthar-
madanak szavazataval elfogadott torvény korlatozhatja.”

2. A Be. rendelkezései:

»2. § (1) A birosag az itélkezés soran térvényes vad
alapjan jar el.

(2) Torvényes a vad, ha a vademelésre jogosult a bird-
sdghoz intézett inditvdnydban meghatarozott személy
pontosan kortilirt, biintetd torvénybe {itk6z6 cselekménye
miatt a birdsagi eljaras lefolytatasat kezdeményezi.”

»3. § (3) Ha e torvény kivételt nem tesz, a birosag, az
ligyész és a nyomoz6 hatosag hatarozatai, valamint az
ligyész és a nyomozd hatosag intézkedései ellen, illetdleg,
ha e torvény azt lehetdvé teszi, az ligyész és a nyomozo ha-
tosag intézkedésének elmulasztdsa miatt jogorvoslatnak
van helye.”

,»04. § (1) Az egyes eljarasi cselekmények teljesitésére
nyitva allo idétartamot (hataridd), illetve azt az idtarta-
mot, amelynek két eljarasi cselekmény kozott el kell telnie
(1d6koz), a torvény hatdrozza meg, és a hataridét a torvény
alapjan a birdsag, az ligyész, illetdleg a nyomozo6 hatosag
allapitja meg. A hatarid6t 6rdkban, napokban, honapokban
vagy években kell megallapitani.”

,»195.§ (1) Akire nézve az ligyész vagy a nyomozo hato-
sag hatarozata rendelkezést tartalmaz — ha e torvény kivé-
telt nem tesz —, a hatarozat ellen a kozléstol szamitott nyolc
napon belill panasszal ¢lhet.

[...]

(3) A panasznak — ha e torvény kivételt nem tesz — nincs
halaszté hatalya. Kivételesen indokolt esetben a hataroza-
tot hozd, illet6leg a panaszt elbirald a hatarozat végrehajta-
sat a panasz elbirdlasaig felfiiggesztheti.

(4) Ha a hatarozatot hoz6 a panasznak harom napon be-
lil nem ad helyt, koteles azt haladéktalanul felterjeszteni
az elbiralasra jogosulthoz. Az ligyész hatarozata elleni pa-
naszt a felettes ligyész, a nyomozo hatdsag hatarozata elle-
ni panaszt az ligyész a hozza érkezésétdl szamitott tizenot,
megsziintetd hatarozat esetén harminc napon beliil hataro-
zattal biralja el.

(5) A panasz elbiralasarol a panaszt tevét — a hatarozat
hatalyon kivil helyezése, illetdleg a megvaltoztatdsa ese-
tén azokat is, akikkel a hatarozatot kozolték — értesiteni
kell. A panaszt elbiralo hatarozat ellen tovabbi jogorvos-
latnak — a (6) bekezdés eseteit kivéve — nincs helye.

(6) A 149. § (3) bekezdése, a 150. § (2) bekezdése, a
151. § (4) bekezdése, valamint a 153. § (2) bekezdése sze-
rinti hatarozat, tovabba a 151. § (2) bekezdése szerinti

iigyészi hatarozat elleni panaszt elutasito hatarozat ellen a
kézbesitéstdl szamitott nyolc napon beliil a hatarozatot ho-
70 ligyészségnél feliilbiralati inditvany terjeszthetd eld, az
ligyészség a feliilbiralati inditvanyt az iratokkal és inditva-
nyaval egylitt hdrom napon beliil megkiildi a birdsagnak.

[...]

(8) A torvényben kizart, az elkésett és a nem jogosulttol
szdrmaz6 panaszt indokolas nélkiil el kell utasitani.

196. § Az, akit az ligyész vagy a nyomozo hatosag intéz-
kedése vagy intézkedésének elmulasztasa érint, e torvény
eltéro rendelkezése hianyaban ellenvetést tehet. Ha az el-
lenvetés megalapozott, a sziikséges és indokolt intézkedé-
seket az ligyész, illetdleg a nyomoz6 hatdsdg megteszi.”

»216.§ (1) Az ligyész, haa 193. § (1) bekezdése szerinti
eljarasi cselekményt maga végezte, ennek megtorténte
utan, ha pedig azt a nyomozo6 hatosag végezte, az iratok
hozza érkezését kovetd harminc napon beliil az ligy iratait
megvizsgalja, és ennek eredményéhez képest

a) tovabbi nyomozasi cselekményt végezhet, vagy az
elvégzésérdl rendelkezhet,

b) anyomozast felfliggesztheti,

¢) anyomozast megsziintetheti,

d) vadat emel vagy hataroz a vademelés részbeni mel-
16zésérdl, illetbleg a vademelés elhalasztasarol.

(2) Az (1) bekezdésben megjeldlt hataridét az ligyész-
ség vezetdje kivételes esetben harminc nappal meg-
hosszabbithatja. Nagy terjedelmi iigyben az ligyészség
vezetdjének javaslatara a felettes ligyész kivételesen ennél
hosszabb — legfeljebb kilencven napos — hatariddt is enge-
délyezhet. A hataridét az (1) bekezdés a) pontjaban szaba-
lyozott esetben a nyomozasi cselekmény elvégzésétol kell
szamitani.”

»228. § (1) Akire nézve az ligyész e fejezet szerinti elja-
rasaban hozott hatarozata rendelkezést tartalmaz, a hataro-
zat ellen a kozléstdl szamitott nyolc napon beliil panasszal
¢lhet.

(2) Ha az ligyész a panasznak harom napon beliil nem ad
helyt, azt haladéktalanul koteles felterjeszteni a felettes
ligyészhez.

(3) A felettes ligyész a panaszt a hozzaérkezésétdl sza-
mitott tizen6t napon beliil hatarozattal biralja el. A felettes
ligyész — ha a panaszt alaposnak talalja — a hatarozatot
megvaltoztathatja, vagy hatalyon kiviil helyezheti, és a ha-
tarozatot hozd ligyészt 0 hatarozat hozatalara utasithatja,
ellenkezd esetben a panaszt elutasitja. A panaszt el kell
utasitani akkor is, ha az elkésett vagy nem jogosulttodl szar-
mazik.

(4) A panasz elbiralasarol a panaszt tevét — a hatarozat
hatalyon kiviil helyezése, illetdleg a megvaltoztatasa ese-
tén azokat is, akikkel a hatarozatot kozolték — értesiteni
kell. A panaszt elbirald hatarozat ellen tovabbi panasznak
nincs helye.

(5) Vademelés miatt nincs helye jogorvoslatnak.”
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III.

Az inditvanyok részben megalapozottak.

A)

Az Alkotmanybirésag mindenekeldott megallapitotta,
hogy a Be. 195. § (4) bekezdésben ,,[a]z ligyész hatarozata
elleni panaszt a felettes ligyész [...] biralja el” szovegrész,
tovabba a 196. § alkotmanyellenességére alapozott alkot-
manyjogi panasznak az Abtv. 48. §-aban meghatarozott
feltételei hianyoznak. Az Alkotmanyban biztositott jogai-
nak megsértése miatt alkotmanyjogi panasszal fordulhat
az Alkotmanybirdsaghoz az, akinek a jogsérelme az alkot-
manyellenes jogszabaly alkalmazasa folytan kovetkezett
be, és egyéb jogorvoslati lehetdségeit mar kimeritette, ille-
téleg mas jogorvoslati lehetdség nincs szamara biztositva.
Az alkotmanyjogi panaszt a jogerds hatarozat kézbesitésé-
tdl szamitott hatvan napon beliil lehet irdsban benytjtani.

A rendelkezésre allo iratokbol az Alkotmanybirosag
megallapitotta: az inditvanyozo altal megjeldlt, a
Budapesti V. ¢és XIII. keriilleti Ugyészség B.
6210/2004/1-111. szamu, valamint a B.
6210/2004/2-11. szamu levele nem {igyészi hatarozat, ha-
nem csupan tajékoztatas, hogy a vaidemeléssel az tigy biro-
sagi szakaszba jutott, és az inditvanyozd beadvanyat to-
vabbitottak a birosaghoz. Az alkotmanyjogi panaszban sé-
relmezett szabalyokat ténylegesen nem alkalmaztak, az
ligyészségi tajékoztatas nincs Osszefliggésben sem azzal,
hogy az ligyész hatarozata elleni panaszt a felettes ligyész
biralja el [Be. 196. § (4) bekezdés], sem azzal, hogy az,
akit az ligyész intézkedése vagy intézkedésének elmulasz-
tasa érint, ellenvetést tehet, és az ellenvetés alapjan a sziik-
séges ¢és indokolt intézkedéseket az ligyész teszi meg (Be.
196. §).

Mindezek alapjan az Alkotmanybirdsag az alkotmany-
jogi panaszt az Ugyrend 29. § e) pontja alapjan visszauta-
sitotta.

B)

Az Alkotmanybirosag megallapitotta: a jogalkotot nem
terheli alkotmanysértd mulasztas amiatt, hogy a Be.-ben a
nyomozo6 hatdsag és az ligyész szamara a nyomozas €s a
vademelés szakaszdra meghatarozott eljarasi hataridok
tullépéséhez nem fiiz biintetdeljarasi jogkdvetkezménye-
ket, tovabba nem alkotmanyellenes, hogy az ligyészi vad-
emelésre eldirt hataridé nem jogveszto.

1. Az Abtv. 49. § (1) bekezdése alapjan mulasztasban
megnyilvanulé alkotmanyellenesség megallapitasara ak-
kor keriilhet sor, ha a jogalkotd szerv a jogszabalyi felha-
talmazasbol szarmazod jogalkotdi feladatat elmulasztotta,
és ezzel alkotmanyellenességet idézett el6. Az Alkot-

manybirdsag nemcsak akkor allapit meg alkotmanyellenes
mulasztast, ha az adott targykorre vonatkozoan semmilyen
jogszabaly nincs, hanem akkor is, ha az adott kérdésben
van ugyan szabalyozas, de alapvetd jogok érvényesiilésé-
hez sziikséges garanciak hianyoznak, illetve, ha a hianyos
szabalyozas alapvetd jogok érvényesitését veszélyezteti.
[A gyakorlat 6sszegezése pl. 17/2005. (IV. 28.) AB hataro-
zat, ABH 2005, 175, 194.; 40/2005. (X. 19.) AB hatarozat,
ABH 2005, 427, 443—444.; 12/2006. (IV. 24.) AB hataro-
zat, ABK 2006. aprilis, 274, 281.] A mulasztasban meg-
nyilvanulé alkotmanyellenesség megallapitasahoz tehat
két feltételnek kell egyiittesen megvaldsulnia: a jogalkotd
mulasztasanak és az ennek folytan eléidézett alkotmanyel-
lenes helyzetnek.

2. A Be. 64. § (1) bekezdése a hatariddt az egyes eljara-
si cselekmények teljesitésére nyitva all6 idétartamként de-
finidlja. Az Alkotmanybirdsag els6ként azt vizsgalta, hogy
tortént-e alkotmanysértd mulasztds a nyomozasi, illetve a
vademelési szakaszban meghatarozott torvényi eljarasi
hataridék tullépésének szankcionalasanal.

2.1. A biintetd igazsagszolgaltatast érint6 alkotmanybi-
rosagi dontések elvi alapja, hogy demokratikus jogallam-
ban a biintet6hatalom az allam alkotmanyosan korlatozott
kozhatalmi jogositvanya a biincselekmény elkdvetdinek
felelosségre vonasara. A biincselekmények a tdrsadalom
jogi rendjének sérelmét jelentik, és a biintetés joga kizaro-
lag az allamot mint kozhatalmat illeti. A biintetd igazsag-
szolgaltatas allami monopo6liumabol a biinteté igény
érvényesitésének kotelezettsége kovetkezik. [42/2005.
(XI. 14.) AB hatarozat, ABH 2005, 504, 517-518.]

Az Alkotmanybirdsag hatdrozataiban megfogalmazott
alkotmanyos kovetelmények érvényesiilése szempontja-
bol garancialis jelentdségii, hogy a tdrvényalkoto a biinte-
té hatalom tényleges gyakorlasara feljogositott és kotele-
zett szervezetek: a nyomozo hatdsag, az ligyészség €s a bi-
rosag szamara milyen hataridéket allapit meg, ¢s azokhoz
milyen kdvetkezményeket fliz. A hatdsagok eljarasi cse-
lekményeinek teljesitésére meghatarozott id6étartamok
tobbféle, a jogallamhoz, a tisztességes eljarashoz, a szemé-
lyi szabadsaghoz és a védelem jogahoz tartoz6 alkotma-
nyos értéket szolgalnak. Ezek: a biintetdeljaras folyama-
tossaganak és mieldbbi befejezésének sztonzése, az igaz-
sag kideritését eldsegitd eljarasi alapelvek érvényesitése,
az eljard hatosagok cselekvésének kiszamithatova tétele,
az alkotmanyos alapjogokat korlatozo eljarasi cselekmé-
nyek idobeli korlatozasa, illetve sziikségességének idosza-
konkénti feliilvizsgalata.

Az eljarasi hataridok garanciélis jelentéségének hang-
sulyozasa nem ellentétes azzal, hogy a nyomoz6 hatosag
¢és az ligyész eljarasi cselekményeire megallapitott hatar-
1dok tullépésének — fészabalyként — nincs biintetd eljarasi
jogi kdvetkezménye, azaz nincs jogveszto vagy a megké-
sett eljarasi cselekményt érvénytelenité hatasa, sét a mu-
laszto hatdsag koteles a sziikséges eljarasi cselekményt
mielébb potolni.
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2.2. Az Alkotmanybirosag nem tekinti alkotmanysérté
mulasztasnak, hogy a nyomozasi szakaszban a torvényal-
kotd nem szankcionalta (jogvesztés, érvénytelenség) a
Be.-ben a nyomoz6 hatosag és az ligyész hataridé-tallépé-
sét.

Az Alkotmanybirdsag a 72/1995. (XII. 15.) AB hataro-
zatban elutasitotta azt az inditvanyt, amely sérelmezte,
hogy az allamigazgatdsi eljarasrol sz6lo akkor hatalyos
torvényben megallapitott ligyintézési hataridék nem jog-
vesztd jelleglieck (ABH 1995, 351.). A hatarozat kifejtette:
a torvényhozot nem terheli mulasztés az ligyintézési hatar-
1d6 tallépését jogvesztd hatallyal nem sujtd szabdlyozasi
megoldas miatt. Az dllamigazgatasi szerv vagy az allam-
igazgatasi iigy intézésére feljogositott mas szerv az tigyfe-
lek jogait és kotelezettségeit megallapitani hivatott hato-
sdg. A torvényhozonak a jogbiztonsdg kovetelményét a
szabalyozas soran feltétleniil szem elott kell tartania. Sér-
tené a jogbiztonsag alkotmanyos kdvetelményét, ha a ha-
taridot — akar objektiv okbol, akér elbirdloi mulasztas
miatt — tallépd hatdosag dontését nem lehetne érvényesnek
tekinteni, ugyanis vitas jogviszonyok tomege — sem koz-,
sem magéanérdekkel meg nem indokolhatdan — lezaratlanul
maradna. (ABH 1995, 351, 352.)

A jelen ligyben a mulasztas megitélésénél szintén rele-
vansak azok a tételek, amelyeket a jogallamisag, ezen be-
lil a jogbiztonsag és az eljarasi garanciak osszefliggésére
altalanossagban a 9/1992. (1. 30.) AB hatarozatban (ABH
1992, 59, 65.), a biinteté hatalomra specidlisan pedig a
11/1992. (IIl. 5.) AB hatarozatban (ABH 1992, 77,
84-85.) fogalmazott meg az Alkotmanybirdsag. Megalla-
pitotta, hogy az Alkotmany nem biztosit alanyi jogot az
anyagi igazsag érvényesiilésére. Ezek a jogallam céljai és
feladatai. Az Alkotmany az anyagi igazsag érvényre jutta-
tasahoz sziikséges — és az esetek tobbségében alkalmas —
eljarasra ad jogot. A biintetd igény érvényesitésének elja-
rasi mddjaval, a biintetoeljarassal szemben azonban alap-
vetd kovetelménykeént jelentkezik az igazsag megallapita-
sa a biincselekmény elkovetése, az elkovetd személye és
biintethetdsége tekintetében. Ez alapvetd feltétele annak,
hogy a biintet6jogi felelosség kérdésében igazsagos biro-
sagi dontés sziilessen. [14/2004. (V. 7.) AB hatarozat,
ABH 2004, 241, 266.]

Az Alkotmanybirosag tobb hatarozataban kdvetkezete-
sen képviselte azt az allaspontot, hogy a biintetd igény ér-
vényesitésének kockazata az allamot terheli. A jogallam-
ban a biiniilld6zésnek szigorii anyagi jogi és eljarasi jogi
korlatok kozott kell folynia, a bliniild6zés sikertelenségé-
nek kockazatat pedig az allam viseli. Ez a kockazatelosz-
tas az artatlansadg vélelmének alkotmanyos garancidja
[9/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH 1990, 59, 70.]. A biin-
tetd igény eléviilési szabalyai visszamendleges modosita-
sara iranyulo torvényhozoi torekvések kapcsan az Alkot-
manybirdésag megallapitotta: nem harithaté az elkdvetore
annak terhe, hogy az allam mulasztasa miatt a biintetoelja-
ras idedlis célja, az igazsagos és rendeltetését betdltd biin-
tetés kiszabasa nem teljesiilhet. Ennek az alkotmanyos te-

herelosztasnak a szempontjabol k6zombos, hogy az allam
rosszul vagy egyaltalan nem érvényesitette a bilintetd igé-
nyét, és kozombos az is, hogy milyen okbdl [11/1992.
(II. 5.) AB hatarozat ABH, 1992, 77, 92.]. Ezekbdl az al-
kotmanyos tételekbdl azonban nem kovetkezik, hogy az
alkotmanyos biintetdjog garanciarendszere teljesen kizar-
ja az olyan eljarasi megoldasokat, amelyek csokkentik a
biintetd igény érvényesitése kudarcanak allami kockazatat
[14/2004. (V. 7.) AB hatarozat, ABH 2004, 241,
254-255.].

Az Alkotmanybirosag ilyen kockazatcsokkenté megol-
dasnak tekinti, hogy a nyomoz6 hatosag, valamint az
ligyész hatarido-tallépését a Be. nem szankcionalja jog-
vesztéssel vagy érvénytelenséggel. Az eljarasi hataridok
hatdsagi tullépése ugyanis nem érinti az érvényesitendd
biintetd igényt; az allam biintetd hatalma alapjan a konkrét
igyekben eljaro hatdésagok — objektiv okokra visszavezet-
het6 vagy vétkes — késedelme, tétlensége a biintethetdség-
re megallapitott eléviilési idon beliil nem akadalyozhatja
meg a biintetd felelésségre vonas folyamatanak eldre hala-
dasat. Az tigyésznek és a nyomozo hatosagnak az Alkot-
manybol és a hivatalbol valo eljaras alapelvébdl fakado
kotelessége, hogy a biintetdeljarast meginditsa és folytas-
sa, illetve meginditasatol és folytatasatol elzarkozzon, ha
annak torvényi feltételei fennallnak (Be. 6. §), fliggetleniil
attol, hogy a térvényben az eljarasi cselekményre eldirt
id6tartam mar eltelt. A Be. szabalyozasa megakadalyozza,
hogy az eljarasi cselekményeknek (pl. feljelentés elutasita-
sa, nyomozas megsziintetése, vademelés) az eldirt hatar-
idon tali, igy alakilag hibas teljesitése érvénytelenné tegye
a hatosagok eljarasat, holott azt sem az objektiv igazsag
megallapitasa, sem az eljarasban részt vevé személyek jo-
gainak védelme nem indokolja.

A torvényalkotdi mulasztas vizsgalatanal figyelembe
kell venni azt is, hogy a konkrét biintetéeljaras a biintetd
hatalom gyakorlasara feljogositott allami szervezetek tag-
jainak gyakorlati miikodése, amelyre nemcsak a Be., ha-
nem a szervezeti és szolgalati viszonyokat szabalyozo mas
torvények is érvényesek. Az eljarasi hataridék tallépése a
nyomoz0 hatosag tagjainak, illetve az ligyészeknek olyan
eljarasi szabalysértése, amelyet a biintetd eljarasi jog rend-
szerén kiviil, a foglalkoztatasi jogviszony, illetve a fegyel-
mi és/vagy a biintetdjogi feleldsség korében kell szankcio-
nalni. A torvényalkotd a nyomozo hatdsag tagjaira vonat-
kozo szabalyokat a fegyveres szervek hivatasos allomanyut
tagjainak szolgalati viszonyarol sz616 1996. évi XLIII. tor-
vényben, az ligyészre iranyadokat pedig az iigyészségi
szolgalati viszonyrodl és az ligyészségi adatkezelésrdl szo1d
1994. évi LXXX. torvényben hatarozta meg. Amennyiben
az eljarasi hataridok tullépése bilincselekményt, pl. hivatali
visszaélést, jogellenes fogvatartast, blinpartolast, veszte-
getést valosit meg, a nyomozo6 hatosag tagjat, illetve az
igyészt a Bintetd Torvénykonyvrél szoldo 1978. évi
IV. térvény szabalyai alapjan kell felel6sségre vonni. Az
igyész, illetve a nyomozd hatdsag tagja biintetd torvénybe
iitk6z6 eljarasi kotelességszegése — a feleldsség jogerds
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megallapitasa utan — alapot adhat rendkiviili biintet6eljara-
si jogorvoslati eszkoz, a pertjitas igénybevételére (408. §).

3. A 2. pontban kifejtett indokok alapjan az Alkot-
manybirdsag azt sem tekinti jogalkotéi mulasztasnak, il-
letve alkotmanyellenes helyzetnek, hogy az ligyész vad-
emelésére a Be. 216. § (1) és (3) bekezdésében megallapi-
tott hatariddk tallépése nem jogvesztd, tovabba nincs kiha-
tassal a birdsag eljarasanak alapjat jelentd és kereteit meg-
hatarozo vad ,torvényességére”.

3.1. Nem ellentétes a jogallamisag alapvetd elemét ké-
pezé jogbiztonsagi kovetelményekkel, hogy az ligyész
szamara nyitva allo eljarasi hataridon tul térténd vademe-
1¢és is torvényes, alkalmas a birosagi eljaras megalapozasa-
ra, érvényességének nem feltétele a hataridé megtartasa. A
jogbiztonsag az egyes jogintézmények miikddésének ki-
szamithatosagat kivanja meg, a jogintézmények csak az el-
jarasi normak megtartasa mellett miikodnek alkotmanyo-
san. A jogbiztonsag elve azonban tag mérlegelési és donté-
si lehetdséget hagy nyitva a jogalkotd szamara, hiszen a
jogallamisag mas elvek érvényesiilését is megkoveteli,
és ezek a jogbiztonsag kovetelményével iitkdzhetnek
[9/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 59, 65.].

Az Alkotmany az igazsagszolgéltatast, a bilincselek-
mény elkovetdinek megbiintetését a birdsag funkcidjaként
hatarozza meg [45. § (1) bekezdés, 50. § (1) bekezdés]. A
funkci6 teljesitésének — foszabalyként — elengedhetetlen
feltétele, hogy az ligyészség teljesitse a kozvadloi jogallas-
bol adodo alkotmanyos feladatat [S1. § (1) és (2) bekez-
dés]. Az eléviilési idon beliil az allami biintetd igény érvé-
nyesitését — ha ennek feltételei a nyomozas alapjan fenn-
allnak — nem hiusithatja meg az, hogy az eljard iigyész a
vademelésre meghatarozott 30, illetve 60, nagy terjedelmii
tigyben kivételesen 90 napos hataridét tillépi. Az ilyen ko-
vetkezmény kockézatot jelentene magara a jogbiztonsagra is.

A vademelés — mind biintetdeljarasi, mind alkotma-
nyossagi szempontbol — kiemelkedd mozzanata a biintetd
feleldsségre vonas rendjének. Ugyanakkor — az allam biin-
tetd igényének érvényesitésével kapcsolatban a 2. pontban
kifejtett érvekre tekintettel indokoltan — a vademelésre
el6irt hatarid6 elmulasztasa nem valosit meg kiemelt elja-
rasi szabalysértést, jogkovetkezményei azonosak az elja-
ras nyomozasi szakaszaban a nyomoz6 hatdsag, illetve az
ligyész szamara el6irt hataridék tallépésének kovetkezmé-
nyeivel. Az ligyészség alkotmanyos feladatainak teljesité-
séhez fliz6do6 érdekek indokoljak, hogy a hatarido-tallépés
ne a biintetd igény érvényesithetéségére legyen kihatassal,
hanem a biintetdeljarason kiviil, az ligyészi szolgalati vi-
szony jogi szankcioit, ezen beliil a vétkesség esetén a fe-
gyelmi felelésséget, biincselekmény elkovetésekor pedig a
biintetdjogi feleldsségre vonast vonja maga utan.

3.2. Az Alkotmanybir6sag megallapitotta tovabba,
hogy a Be. 216. § (1) és (3) bekezdés rendelkezései nem
allnak alkotmanyosan értékelhetd dsszefiiggésben az Al-
kotmanynak a személyi szabadsagot garantalo 55. § (1) be-

kezdésével, valamint az artatlansag vélelmét rogzitd 57. §
(2) bekezdésével.

Fentiekre tekintettel az Alkotmanybirosag a Be. 216. §
(1) és (2) bekezdése alkotmanyellenességének megalla-
pitasara és megsemmisitésére iranyul6 inditvanyt elutasi-
totta.

3.3. Az Alkotmanybir6sagnak az Alkotmanyban és az
Abtv.-ben rogzitett hataskdre nem terjed ki jogszabalyok
alkotasara, igy a Be. 216. § (1) és (3) bekezdésében foglalt
rendelkezések kiegészitésére. Ezért az erre irdnyuld indit-
vanyt az Ugyrend 29. § b) pontja alapjan visszautasitotta.

O

Az Alkotmanybirdsag az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
ben normativ tartalommal rogzitett jogallamisagbdl a biin-
tetd hatalom gyakorlasara iranyad6 kovetelményeket és a
jogbiztonsagot sérté mulasztast allapitott meg, mivel a Be.
196. §-dban meghatarozott ,.ellenvetés” nem jelent haté-
kony jogvédelmet a biintetdeljaras résztvevoi (Be. V. feje-
zet) szamdara a nyomoz6 hatdsagot és az iigyészt — a nyo-
mozasi szakaszban — kdtelez6 eljarasi hataridok tallépése
ellen. A hatékony jogvédelem hianyat okozza tovabba az,
hogy a vademelésre a torvényben meghatarozott hataridd
tullépését az érintettek egyaltaldn nem —még ellenvetés ut-
jén sem — kifogasolhatjak.

Az Alkotmanybirdsag a hatékony jogvédelem kérdését
— az inditvanynak megfeleléen — a jogorvoslathoz valo
joggal, valamint a jogallamisaggal és a jogbiztonsaggal
Osszefliggésben vizsgalta.

1.1. A Be. az alapvetd rendelkezések kozott rogziti,
hogy ,.ha e torvény azt lehetévé teszi, az ligyész €s a nyo-
mozo6 hatdsag intézkedésének elmulasztdsa miatt jogor-
voslatnak van helye”. [Be. 3. § (3) bekezdés.] A torvény
196. §-a anyomozasi szakaszban, a nyomozd hatosag és az
ligyész mulasztasa ellen jogorvoslatként az ,.ellenvetést”
teszi lehetévé. A Be. 196. §-hoz fiiz6tt indokolas szerint az
»ellenvetés informalis, alakszerliséghez és hataridéhoz
nem kotott jogorvoslat, s ennek alapjan a sziikséges és in-
dokolt intézkedéseket a nyomozd hatdsag, illetve az
ligyész megteszi”. A vademelési szakaszban az ligyész
mulasztasa ellen — a Be. 228. §-anak megfelelden — nincs
helye ellenvetésnek, vagy mas jogi eszkoznek.

Az intézkedés elmulasztasa korébe tartozik az eljarasi
cselekményekre a torvényben rendelkezésre allo hataridé
tullépése. A Be. 196. § szabalya alapjan az ezt sérelmez6
ellenvetés elbiralasa annak a feladata, aki nem tartotta meg
a hataridét. A Be. e rendelkezését érintd, az ligyészi, illet-
ve nyomoz6 hatosagi feladatokat meghatarozé végrehajta-
si szabalyok alapjan az ellenvetést ahhoz kell tovabbitani,
akinek mulasztasat az érintett sérelmezi. Az ellenvetést
maga az ligyész, illetve a nyomozo6 hatésag tagjanak mu-
lasztasa esetén, a nyomozo6 hatosag vezetdje birlja el.
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A torvényalkoto a biintetdeljarasban a birdsagi eljaras
elhuzodasa miatt a ,kifogas” jogintézményének — 2006.
aprilis 1. napjatol hatalyos — bevezetésével megteremtette
azt a jogorvoslati eszkozt, amivel a vadlott, a védo és a ma-
ganfél a birésag szamara megallapitott torvényi hataridé
elmulasztasa ellen felléphet. A kifogast —a Legfelsobb Bi-
rosag kivételével — a mulaszto birésagnal egy fokkal ma-
gasabb birosag biralja el. [Be. 262/A-262/B. §]

1.2. Az Alkotmanybirdésdg hatdrozataiban sokféle
szempontbol fejtette ki a jogorvoslati jog alkotmanyos tar-
talmat. Az Alkotmdany a kiilonb6zd eljardsokra vonatkozd
torvényi szabalyozésra bizza a jogorvoslati formak megje-
161ését, a jogorvoslatot elbirdld forumok megéllapitasat,
valamint annak meghatdrozasat, hogy hany fokt jogorvos-
lati rendszer érvényesiilhet (1437/B/1990. AB hatarozat,
ABH 1992, 453, 454.). Az Alkotmany alapjogként azon-
ban csak a hatdsagi dontések ellen biztositja a jogorvoslati
jogot. Az alapjog lényegi tartalma a jogalkotdtol csak azt
koveteli meg, hogy a hatdsadgok érdemi, tigydontd hataro-
zatai tekintetében tegye lehetdvé a valamely mds szervhez,
vagy ugyanazon szervezeten beliili magasabb forumhoz
fordulas lehetdségét [5/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH
1992, 27, 31.].

Az Alkotmanybirdsag a fentiekre tekintettel megallapi-
totta: az alkotmanyossagi megitélés szempontjabol az el-
lenvetés nem jogorvoslat, az Alkotmany 57. § (5) bekezdé-
se a hatosagok mulasztasa ellen alapjogként nem biztosit
jogorvoslatot. Ennek kovetkeztében nem sérti a jogorvos-
lathoz valé jogot az ellenvetés Be. 196. § szerinti szaba-
lyozasa, tovabba az sem, hogy a vademelésre megallapi-
tott torvényi hataridd tallépése ellen az érintettek egyalta-
lan nem Iéphetnek fel.

2.1. Az Alkotmanybirdsag a kozigazgatas ,,hallgatasa-
rol” sz6l6 72/1995. (XII. 15.) AB hatarozatban megallapi-
totta: az allamigazgatasi eljarast szabalyozd, akkor hata-
lyos torvények nem biztositottak sem jogorvoslati lehetd-
séget, sem mas hatékony jogi eszkdzt az ligyfélnek arra,
hogy a kozigazgatasi hatarozat meghozatalat — a jogszaba-
lyokban el6irt elintézési hataridé huzamos idejii elmulasz-
tdsa okan — kikényszerithesse. Az Alkotmanybirdsag al-
laspontja szerint ez a térvényhozoi mulasztas a jogallami-
sdg tartalmi elemét képezd jogbiztonsag alkotmanyos ko-
vetelményét sértette, mivel a vizsgalt szabalyozas alapjan
rendelkezésre 4116 eszkdzok (a kozigazgatasi szervek kar-
téritési feleldssége, illetve a felettes szervhez fordulas le-
hetdsége) nem nyujtottak hatékony jogvédelmet (ABH
1995, 351, 354-355.).

A jelen iigyben az Alkotmanybirosagnak azt kellett ér-
tékelnie, hogy az ellenvetés szabalyozasa, illetve a vad-
emelésre az iigyésznek adott hatarid6 tullépése elleni fellé-
pés lehetdségének hianya — a jogallamisag és az alkotma-
nyos biintetéjog kdvetelményei tiikkrében — milyen hatdssal
van a biintetoeljarasban részt vevo személyek jogvédelmé-
nek hatékonysagara. Ennek megitéléséhez szintén a jogal-

lamisag, a jogbiztonsag és az eljarasi garanciak 0sszefiig-
gésére vonatkozo tételek az irdnyadoak.

Az Alkotménybirdsag gyakorlatanak relevans lényege,
hogy az eljarasi garancidk alapvetd jelentdségiick az egyes
jogintézmények miikddésének kiszamithatosdga szem-
pontjabol [9/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 59,
65.]. A megfeleld eljarasi garancidk nélkiil miikodo elja-
rasban sérelmet szenved a jogbiztonsag. A jogallamisag-
bol, ezen beliil a jogbiztonsagbdl kovetkezd kovetelmény,
hogy a jogalkoto az eljarasi szereplok jogait és kotelezett-
ségeit hatékony biztositékok mellett szabalyozza. A jog-
biztonsag szempontjabol kiilondsen fontosak az olyan jog-
szabalyi rendelkezések, amelyek garantdljak, hogy megfe-
lel6 alappal lehessen szadmitani a torvény eldirdsait meg-
tart6 jogalkalmazo6i magatartasra, a jelen esetben a nyomo-
z6 hatdsag ¢és az ligyész feladatainak torvényi hataridd sze-
rinti teljesitésére.

Az Alkotmanybir6sag mar miikodése kezdetén rogzitet-
te: ,,A jogallamisag egyik alapvetd kovetelménye, hogy a
kdzhatalommal rendelkezd szervek a jog altal meghataro-
zott szervezeti keretek kozott, a jog altal megallapitott mi-
kddési rendben, a jog altal a polgarok szamara megismer-
hetd és kiszamithato mddon szabalyozott korlatok kozott
fejtik ki a tevékenységiiket.” [56/1991. (XI. 8.) AB hataro-
zat, ABH 1991, 454, 456.]

2.2. A jogallamisag, valamint az alkotmanyos biintet6-
jog kovetelményei megkivanjak, hogy az allam a biintetd
hatalmat olyan szabalyok szerint gyakorolja, amelyek
egyensulyt teremtenek az egyéneket az allammal szemben
védo garancialis rendelkezések, ezen beliil elsésorban a
biintetéeljaras ala vont személy alkotmanyos jogainak vé-
delme és a biintetd igazsagszolgaltatas megfelelé miikodé-
sével kapcsolatos tarsadalmi elvarasok kozott [42/2005.
(XI. 14.) AB hatarozat, ABH 2005, 504, 518.].

Az Alkotmany nem rendelkezik szvegszeriien a biinte-
td igény ,,€sszeri” id6n belill valo elbiraldsanak kovetel-
ményérdl. Az Alkotmanybirdsdg azonban a biintetdeljards
egyszerusitését szolgald jogintézmények alkotmanyossagi
vizsgalata kapcsan megfogalmazta, hogy a szabalyozéssal
szemben a jogallamisdg normativ tartalmabol és a tisztes-
séges eljarashoz valo alkotmanyos alapjogbdl levezethetd
alkotmanyos kovetelmény az allami biintetd igény megfe-
leld 1d6n beliili érvényesitése és elbiralasa. Ezekben a don-
tésekben hangsutlyt kapott az a tapasztalat, hogy a biintetd-
jogi felelésségre vonas elhtizodéasa karosan befolydsolja a
blintet6 igazsagszolgaltatas miikodését és tekintélyét. A
biintetdeljaras késedelme jelentésen megneheziti a biin-
cselekmény elkovetésének és az elkovetd kilétének bizo-
nyitasat, kedvezdtlen hatassal van a sértett jogaira és érde-
keire, tovabba arra a nemkivanatos kovetkezményre vezet,
hogy idében igen tavolra keriil egymastol a bilincselek-
mény elkdvetése és a bilintetés megallapitasa [14/2004.
(V.7.) AB hatarozat, ABH 2004, 241, 254.].

2.3. A biinteto ligyekben eljar6 hatésagok eljarasi sza-
balyszegései az alkotmanyossag sérelme szempontjabol
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kiilonbozd sulytak, bizonyos eljarasi szabalysértések az
alkotmanyos garanciak sérelmével jarhatnak [vo.:
49/1998. (XI. 27.) AB hatarozat, ABH 1998, 372, 377.]. A
nyomozo hatdsag és az ligyész részérdl a torvényi hataridd
tullépése, ennek kovetkezményeként a nyomozas, illetve a
vademelés kérdésében valo késedelmes dontés az érintett
személyeknek jelentds hatranyt okozhat. A biintetdeljaras
elhuzodasa a terhelt szamara onmagéaban sérelmes, még
akkor is, ha nincs korlatozva a személyi szabadsagaban
(pl. vagyoni jogok korlatozasa a lefoglalas, zar ala vétel
vagy biztositasi intézkedés Utjan). A biintetdé hatosagok
késedelme a sértetteket, illetve a vagyoni jogaikban korla-
tozott egyéb érdekelteket is hatranyosan érintheti.

Az Alkotmanybirosag a 42/1993. (V1. 30.) AB hataro-
zatban fejtette ki részletesen, hogy a biintetdeljaras folya-
mata lehetdséget teremt az egyén alapvetd alkotmanyos
jogainak: szabadsaganak (Alkotmany 55. §), szabad moz-
gasanak és tartdzkodasi helye szabad megvalasztasanak, a
lakohely vagy az orszag elhagydsahoz vald jognak [58. §
(1) bekezdés], a johirnévhez, a maganlakas sérthetetlensé-
géhez, valamint a magantitok és a személyes adat védel-
méhez vald jognak [59. § (1) bekezdés] a korlatozasara. A
lehetséges korlatozasok nem csupan a biintetdeljaras ala
vont személyt érintik, hanem érinthetik az eljarasban tanu-
ként részt venni koteles, vagy a bizonyitékok megszerzése
érdekében alkalmazott eljarasi cselekményeket (szemle,
lefoglalas, hazkutatas, motozas stb.) eltiirni kdteles ,,kiviil-
allo” személyek alkotmanyos alapjogait is. (ABH 1993,
300, 305.)

A nyomozasi ¢és a vademelési hataridok megtartasa a
blincselekmények kovetkeztében sérelmet szenvedett sze-
mélyek jogainak ¢és érdekeinek védelmét kozvetlenill is
szolgalja: szamithatnak ra, hogy a torvényben meghataro-
zott idékeretben élhetnek eljarasi jogaikkal (Be. 51. §), to-
vabba érvényesithetik a bilincselekménnyel Osszefiiggd
kartéritési igényiiket (Be. 54. §). A biintetd birosag jogerds
itéletének megfeleld idében torténd megsziiletéséhez is
ko6zvetlen érdekiik fiizodik, mivel a dontés kotelez6 erdvel
rendelkezik a blincselekmény elkovetésének és az elkove-
t0 személyének tekintetében, ha a blincselekménybdl szar-
maz6 vagyoni jogi igények feldl polgari birdsag dont.

2.4. Az Alkotmanybirdsag — mérlegelve egyrészrdl a
nyomozo6 hatésag és az ligyész hatarido-tallépésébdl, az
eljaras emiatti elhiizodasabol az alkotmanyos alapjogokra,
illetve alkotmanyosan védett érdekekre haramlé hatranyos
kovetkezmények stlyat, masrészrél az ellenvetés szaba-
lyozasat, illetve a vademelésre rendelkezésre all6 hataridé
tullépése elleni fellépés lehetéségének hianyat — megalla-
pitotta, hogy a biintetdeljaras nem hatosagi résztvevoi sza-
mara a torvényhozo nem biztositott hatékony jogvédelmet.

Mivel a hatdsagi hatarido-tullépésnek — a hatarozatban
korabban kifejtett indokok alapjan — nincs 6nalld biintetd-
eljarasi szankcidja, a jogallamisag—jogbiztonsag érvénye-
siilése megkoveteli, hogy az érintettek a biintetdeljarasnak
a birdsagi szakaszt megel6z6 folyamataban is rendelkez-
zenek olyan jogvédelmi eszkozzel, amely résziikrdl is

megfeleld rahatast biztosit a hatésagoknak meghatarozott
eljarasi hataridok megtartasara. A biintetdeljarasban részt
vevl, a hatdsagok késedelme altal hatranyosan érintett
személyeknek olyan ,,felszolamlasi” lehetdséget kell kap-
niuk, amely megfeleld védelmet nyujt az eljarasnak a nyo-
moz6 hatdsag és az ligyész hataridé-tillépésébol, illetve a
vademelési hataridé elmulasztasabol adddod elhuzodasa
ellen.

A vademelési szakaszban semmilyen eszkdz nincs a ha-
tarido-tallépés jelzésére, a nyomozasi szakaszban igénybe
vehet6 ellenvetés pedig nem tekintheté hatékonynak. Mi-
vel az ellenvetést maga a mulasztassal vadolt ligyész, illet-
ve az allitdlagosan mulaszté nyomozd hatdsag vezetdje bi-
ralja el, nincs biztositva, hogy a sérelmezett hatarido-tullé-
pésrél a nyomozod hatosag vezetdjének értékelése az
igyész, az ligyész részerdl tortént elbiralas pedig a felettes
ligyész tudomasara jusson. E nélkiil a szabalyozas nem ga-
rantalja a mulasztas objektiv, elfogulatlan megitélését, azt,
hogy a mulaszt6 hatosag a torténtek indokolasara kénysze-
riiljon, lehetdség legyen a sziikséges intézkedések fels6bb
szintll meghatdrozéasara, tovabba az esetlegesen indokolt
fegyelmi és biintetdjogi jogkdvetkezmények kezdeménye-
zésére.

A fentiek alapjan az Alkotmanybir6sag a hatékony jog-
védelem hianya miatt a mulasztasban megnyilvanulé al-
kotmanyellenességet megallapitotta, és az Abtv. 49. §-a
(1) bekezdésének megfeleléen, hatarido tiizésével felhivta
atorvényhozot jogalkotasi kotelezettségének teljesitésére.

D)

Az Alkotmanybirdsag megallapitotta: a torvényalkotot
nem terheli az Alkotmany 57. § (1) és (5) bekezdését sérto,
igy alkotmanyellenes mulasztas a tekintetben, hogy a Be.
IX. fejezet IV. Cimének rendelkezései a nyomozas soran
igénybe vehetd jogorvoslatok kozott nem biztositjak a
nyomozé hatdsag és az ligyész eljarasi szabalysértésének
birdsagi feliilvizsgalatat.

1. A biinteto feleldsségre vonas Be.-ben kialakitott el-
jarasi modelljének alapja az eljarasi funkciok megosztasa
és a vadelv (Be. 1. és 2. §). Az eljarasi modell az Alkot-
many rendelkezésein alapul, tiikrozi a hatalmi agak elva-
lasztasat, az allam biintetd hatalmat gyakorlo szervezetek,
az lgyészség és a birdsag alkotmanyos jogallasat
(197/D/2000. AB hatarozat, ABK 2006. marcius, 225,
228.).

A legfobb iigyész és az ligyészség alkotmanyos jogalla-
sat, kozjogi helyzetét értelmezd 3/2004. (1I. 17.) AB hata-
rozat (ABH 2004, 48.) megallapitotta, hogy az ligyészség
— szemben a birésagokkal — nem 6nall6 hatalmi g, de 6n-
allo alkotmanyos szervezet (ABH 2004, 48, 58.). Az
ligyészséget a — szélesebb értelemben vett — igazsagszol-
galtatas rendszerében az Alkotmanyban meghatarozott jo-
gok illetik meg és meghatarozott feladatokat koteles ellat-
dozendd blncselekmények esetén a vademelésrdl vagy
annak elejtésérdl — a potmaganvad térvényben meghataro-
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zott eseteit kivéve — kizarolag az ligyészség donthet; ezt a
dontését mas szerv nem vizsgalhatja, és nem kényszerit-
heti az ligyészséget a vademeléssel vagy a vad elejtésével
kapcsolatos dontésének megvaltoztatasara. (ABH 2004,
48, 57-58.)

Az ligyészség és a legfobb ligyész fliggetlen, tevékeny-
sége, eljarasa soran kizarolag az Alkotmanynak és mas
jogszabalyoknak van aldrendelve, nincs mdsik olyan
szerv, amely feliigyeleti, ellenérzési, irdnyitasi vagy utasi-
tasi jogot gyakorolhatna felette. Az, hogy a konkrét iigy-
ben rendelkezésére allo tényeket, adatokat stb. az ligyész
milyen modon értékeli, abbol milyen kovetkeztetéseket
von le, az ligyész szabad mérlegelési jogkorébe és szakmai
felelosségébe tartozik. (ABH 2004, 48, 62.)

A Dbiintetdeljarasi funkciomegosztas alkotmanyossagi
kérdéseit vizsgald 14/2002. (I11. 20.) AB hatarozat az Al-
kotmanybirdsag gyakorlatabol kiemelte, hogy az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében meghatarozott jogallamisag
egyik alkot6 elemébdl, a hatalommegosztas alkotmanyi el-
vébol kovetkezden ,,a hatalmi agak elvalasztasanak alkot-
manyos szerkezetében a birdi hatalom fiiggetlenségének
kitlintetett szerepe van.” [17/1994. (111. 29.) AB hatarozat,
ABH 1994, 84, 85.] A hatalommegosztas elvébdl kovetke-
zik a birdsagnak az Alkotmany 45. § (1) bekezdésében
meghatarozott igazsagszolgaltatasi monopoliuma, amely
végso soron az egyedi ligyekben, a 46. § (1) bekezdésében
rogzitett itélkezési tevékenység kizarolagossagaban olt
testet.

A folyamataban vizsgalt biintetd igazsagszolgaltatas
rendszerében a birésagon kiviil mas szervezetek és szemé-
lyek is részt vesznek. A részt vevo szervezetekhez (rendor-
ség, ligyészség, birdsag) a biintetdeljaras egyes szakaszai-
ban eltérd feladatok kapcsolddnak, amelyek teljesitésében
az eljarasi és a rajuk vonatkozo szervezeti torvények altal
meghatarozott jogszabalyi kereteken és elveken beliil 6n-
alléak. A biintetd igazsdgszolgaltatashoz kapcsolodod
egyes funkciokat az Alkotmany is elkiiloniti, s a mar emli-
tett itélkezési tevékenységen kiviil az 51. § (2) bekezdésé-
ben nevesiti az ligyészség vadmonopoliumat, az 57. §
(3) bekezdésében pedig a védelemhez valo jogot. Az elja-
rasi funkcidmegosztas elvének tehat kozvetleniil alkotma-
nyi alapja van.

A vadrendszeri és kontradiktorius eljaras lényegébdl
fakado kovetelmény, hogy az igazsagszolgaltatds mono-
poliumaval rendelkezd birdsag és a kozvadloi hatalmat ki-
zarélagosan birtokld ligyészség hataskore, tevékenysége,
mozgastere egyarant atlathatd, kiszamithatd legyen. Az
Alkotmany rendelkezéseibdl az kovetkezik, hogy az
ligyész kozvadloi monopoliumanak éppugy toretlennek
kell lennie, mint ahogyan az itélkezésben a biroi fligget-
lenséget és a partatlansagot megtestesité allasfoglaldsnak
kell kifejezésre jutnia. (ABH 2002, 101, 112-113.)

2. Az Alkotmanybir6sag hatarozataiban kifejtett fenti
tételeknek nem mond ellent, hogy a birésagnak mar a nyo-
mozas és a vaidemelés szakaszaban is van feladata. A nyo-
mozasi biro, illetve a vademelést megel6zd eljarasban koz-
remitkodo magasabb szintii birésagok feladat- és hatasko-

rének egy része az alkotmanyos alapjogok védelmét bizto-
sitja a vademelést megeldz6 eljarasi szakaszban (Be.
207. §).

Az alkotmanyos alapjogok fokozott védelmét szolgalja,
hogy a nyomozas soran igénybe vehetd jogorvoslatok ko-
z6tt a Be. szabdlyozza a feliilbiralati inditvanyt, amely a
nyomozé hatdsag, illetve az ligyész hataskorébe tartozd
hazkutatéas, motozas, lefoglalas eseteiben az érintettek pa-
naszat elutasit6 ligyészi hatarozat ellen tovabbi jogorvos-
latot biztosit a birdsdghoz [Be. 195. § (6) bekezdés]. A tor-
vényalkotd ugyancsak e szabalyok kozott helyezte el azt a
sértettek jogallasat erdsitd rendelkezést, amely szerint a
vademeléstdl torténd ligyészi elzarkozas bizonyos esetei-
ben lehetdségiik van a potmaganvadra (Be. 199. §).

A vademelést megel6z0 birosagi hatdskor azonban nem
jelenti a nyomozo6 hatdsag és az iigyész tevékenysége fe-
letti ,,torvényességi” feliigyeletet. Ilyen birosagi jogkor
nem vezethetd le sem az Alkotmanynak a birosag feladata-
it rogzitd rendelkezéseibdl — st azzal ellentétes lenne —,
sem a birdsaghoz fordulés jogat alapjogként biztosito 57. §
(1) bekezdésbdl. A nyomozéds és a vademelés ura az
ligyész marad, akinek teljes szakmai kompetencidval és fe-
lelosséggel kell teljesitenie a bliniildozéssel és a kozvadloi
szereppel 0sszefiiggd, az Alkotmany 51. § (1) és (2) bekez-
désén alapul¢ feladat- és jogkorét.

A Be. IX. fejezet IV. Cimében meghatarozott, a nyomo-
zas soran rendelkezésre allo jogorvoslatok nem sértik az
Alkotmany 57. § (5) bekezdését sem, mivel biztositjak a
nyomozo6 hatdsag és az ligyész érdemi hatdrozatai ellen a
mas szervhez, illetve az ugyanazon szervezeten beliil a
magasabb forumhoz fordulés lehetdségét.

Fenti indokokra tekintettel az Alkotmanybirdsag a Be.
IX. fejezet IV. Cimével 6sszefliggd, mulasztdsban meg-
nyilvanulé alkotményellenesség megallapitasara és meg-
szlintetésére iranyulo inditvanyt elutasitotta.

Az Alkotménybirdsag a rendelkezd rész 1. pontjara te-
kintettel rendelte el a hatarozat Magyar Kozlonyben valo
kozzétételét.

Dr. Bihari Mihaly s. k.,

az Alkotmanybirdsag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Erdei Arpad s. k.,

eléado alkotmanybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotmanybird

Dr. Hollo Andras s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Kiss Laszlo s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kovacs Peéter s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Paczolay Péter s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirosagi iigyszam: 1161/B/2001.



12. szém UGYESZSEGI KOZLONY 603
A Koztarsasagi Elnok a legfébb ligyész helyettesévé 2006. december 16-ai ha-
248/2006. (XII. 5.) KE tallyal, hatarozatlan idére kinevezem.
hatarozata
B 2006. 29.
katonai féiigyész és legfobb iigyész helyettesének udapest, 2006. november 29
kinevezésérol Solyom LaszIo s. k.,

Az Alkotmény 52. § (1) bekezdés, valamint az tigyész-
ségi szolgalati viszonyrol és az ligyészségi adatkezelésrdl
sz016 1994. évi LXXX. torvény 14. § (3) bekezdése alap-
jan, a legfbb iigyész javaslatira dr. Kovics Arpdadot
katonai foiigyésszé, a legfébb ligyész helyettesévé 2006.
december 16-ai hatallyal, hatarozatlan iddre kinevezem.

Budapest, 2006. november 29.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

KEH tigyszam: V-3/5475/2006.

A Koztarsasagi Elnok
249/2006. (XII. 5.) KE
hatarozata
legfobb iigyész helyettesének Kinevezésérol

Az Alkotmany 52. § (1) bekezdés, valamint az tigyész-
ségi szolgalati viszonyrol és az ligyészségi adatkezelésrol
sz016 1994. évi LXXX. torvény 14. § (3) bekezdése alap-
jéan, alegfobb ligyész javaslatara dr. Bonomi Nora Katalint

koztarsasagi elnok

KEH iigyszam: V-3/5472/2006.

A Koztarsasagi Elnok
272/2006. (XII. 18.) KE
hatarozata
vezéroérnagyi eloléptetésrol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban bizto-
sitott jogkdrdmben, a honvédelemrdl és a Magyar Hon-
védségrol szolo 2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdé-
sének a) pontja alapjan a honvédelmi miniszter eldterjesz-
tésére dr. Kovdcs Arpad dandartibornokot, katonai
foligyéssze, a legfobb ligyész helyetteséveé torténd kineve-
zésével egyidejiileg, 2006. december 16-ai hatallyal vezér-
Ornaggya eldléptetem.

Budapest, 2006. december 8.
Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:

Dr. Szekeres Imre s. k.,
honvédelmi miniszter

KEH iigyszam: V-5/5735/2006.

UTASITASOK

A legf6bb ligyész
23/2006. (UK. 12.) LU
utasitasa
a vagyonnyilatkozat atadasardl, kezelésérdl és az abban foglalt adatok védelmérdl sz616
10/2001. (UK. 7.) LU utasitas modositasarol

A Magyar Koztarsasag tigyészségérdl szolo 1972. évi V. torvény 19. §-anak (6) bekezdésében foglalt felhatalmazas

alapjan a kovetkez6 utasitast adom ki:

1.§
A vagyonnyilatkozat dtaddsarol, kezelésérdl és az abban foglalt adatok védelmérdl sz616 10/2001. (UK. 7.) LU utasi-

tas 1. szamu melléklete helyébe az utasitas melléklete 1ép.

2.§

Ez az utasitas 2007. januar 1-jén 1ép hatalyba.

Dr. Kovacs Tamas s. k.,
legf6bb tigyész
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Melléklet a 23/2006. (UK. 12.) LU utasitdshoz

1. szamii melléklet a 10/2001. (UK. 7.) LU utasitdshoz

Vagyonnyilatkozat

SZEMELYT RESZ
A nyilatkozatot adé személyi adatai

Az iigyészségi alkalmazott

TMEVE. 1.tiutetttenteuteteseeteetenses e et esees e et e e es e et ea e eh e s ea e e et et en e ekt ek en s eR e s eR e e Rt oA enEeR e A enEeR e AR oAt eR e s eR e eR ek enE ek et e st e Rt ehent ket e st ebe et entebenseneeneenens
szil. ideje: v.oviiiiiii 40 B 1 1<) S SO PSOTS
ATIYJA TIEVE! ..evietieteenteeutestteteeteestesueenseenseeateeseenseeaseenseeseesseenseeaeeesee st enseemeeeetesseenseenbeseteeheenseenbeeaeeese e bt enbeenneene e beenbeennennes
Al1andO [aKASANAK CIME: ....iiuiitiiiiiiieiiee ettt b ettt et b e bt e bt et e e st eme e et et e ebeebeebeeseeneeneeneenaenee
UgyVitell NYIIVANTATTAST SOTSZAIMAL ....e.eiitieiieiieiieeiteitt ettt ettt ettt e st e bt e bt e et e s st e bt e bt esbeeseeebee bt enbeenteeseenbeenbeenseenes
MUNKAIAtO MEGNEVEZESE, CIME: ..eeviiiuiiitieiieiieiteetiest et ettt et et e bt et e st e e bt e bt esbeestessee bt enseesbesseeseenseenbeensesseenseensesnsennes
SZETVEZELL ©ZYSCE TIEVE! ...veuieuiieuietiteseeteetenteteeteseeteasasteseesenees e et eneese et en e et easen e et e esestes e s enees e sentes e s enteseaseneeseebeneeseaseneesensenens
VEZEEOT MNEEDIZASA: ...eviiiieiieiie ettt ettt ettt ettt e be e s bt et eate e st e s bt et e eateeeeeshe et e enteeetesheeebeenteeatesaeesteenteennesntens
besorolasanak idépontja, besoroldsi 0sztalya, fOKOZAta: .........c.ccieiiiiiiiiiiieiee et

Az ligyészségi alkalmazottal kozos haztartasban ¢16 hazas-, illetve élettars

TLEVIE: etuttttetteuteuteut e te st ekt e bt e bt et eb e es e st en e bt btk e e bt e bt eh £ eh e en b ent et e h e e b€ h e e b e eh e e s eRten e n b e bt e bt e bt b€ eh £ e bt e bt e Rt e b et e bt bt ebeeh e e bt enten e e benbeaes
szl ideje: oo SZUL RELYC: et
ATLYJA TIEVE! ..euvtetientieuteeutestteteenteeutesueesseenteaateesee st easeaateseee st anseeaeeseee st enteemseeeeeeheenbeenteeeteehe et e enbeeaee e Rt e bt enbeenneenee bt enbeennennes
Al1ando [aKASANAK CIME: ....iitiiiiiiiitieiieit ettt b ettt b et e b e st e et et sb e sbeeb e e bt ebeeneentenae e
UgyViteli NYIIVANTATTAST SOTSZAIMA: .......eeiiiieiiieiiieiieeiieette et e st e st e teeeteeeseeeaseessseassseesseeesseeansaessseessseessseessseansesanseennses

Az ligyészségi alkalmazott

TIEVE! .tuttitinteut et ettt et ettt ettt et et eh et eb et h e h stk H etk eeh e bt H Rk Eea e bt E Rt ekt b e bbbt h e st h et h bt e b et h ettt et e ens
szil. ideje: ..oooviiii SZUL NELYE: oo
AIIYJA TIEVE. .vevieiuieteeteestesteesteeteestesueesseesseassesseesseesseassesssesseanseassesssesseanseensesssesssenseensesssesssenseenseesseeseenseensesnsesseesseensennsennes
Allandd [aKASANAK CIME: ....ooviviiiiiiiiiiiieic ettt ettt et bbbttt et nne
UgyVitell NYTIVANTATTAST SOTSZAMAL .....ecvieitiiieeiieitiett ettt et ete et e steesteesteesteetee s bt enbeeaeessee st enseenteeseesseenseensesneesseenseensennes
MUNKAIAtO MEGNEVEZESE, CIME: ..eeviiviiiiieitieiiieieitiesteesteeteettesteesteeseessesseesseesseesseessesseesseessesssesssensaesseensesssesssenseensenssenses
SZETVEZETL ©ZYSEEZ TIEVE. ...eveitieutieuieetieitteteeteettesteesteenteeatesseesseenteeatesseesbe e st easesaeeebeanteamseemtesseeseanseensessee bt enseensesneenseenseans
VEZEEOT MMEEDIZASA: ..iviiiietieiie ettt ettt et ettt e et e et eette st e et e eateestesteenseenseeneeese et e enseensesseesseenseensesseesseenseensensnans
besorolasanak idopontja, besorolasi 0Sztalya, fOKOZAtA: ........c.cceeeiieiiiiiiieii ettt eeae e saeens

Az ligyészségi alkalmazottal kdzos haztartasban €16 gyermek

TIEVE. 1.teutetttenteueeteseeseetessestesestesees e sestes e st es e et eases e es e st es e esenseR e s eR e e Rt esenseR et en s eR e R e At eR ek eRteR e s en s ek e s enteR e s ent ek et entese s ent et enseneenesenes
szil. ideje:.....ooviiiiiii SZUL NELYE: oot
AIIYJA TIEVE. .eevieuieteeteeeteettesteeteeseesueesseenseassesssesseenseansesssesseanseansesssesseenseenseeseesseenseansesetesseenseensesaseeseenseenseensesseeseenseensennes
Al1andO [aKASANAK CIME: ....oouiiuiiiieiieiieeeet ettt ettt ettt et e et e e te et e e st e st e st e st et et esbesbeebeeseeneeneeneensensenes

UgyVitell NYIIVANTATTAST SOTSZAIMA: ....ecuviiuieiieiieiieeitesttet ettt te st et e et e st e bt e bt enbeestessee bt enseesbeeseesseenseenbeenteeneenseenseenseenes
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VAGYONI RESZ
I. Rész
A nyilatkozatot ado éves jovedelme:
............ eV . FL
............ eV . FL
............ €V i L
............ €V i L
............ EV i L
............ EV i L
II. Rész

Vagyoni nyilatkozat
A) Ingatlanok

1. Lakastulajdon és lakotelek-tulajdon (vagy allando, illetve tartds hasznalat, haszonélvezeti jog):

@) CIME: i VAr0S/KOZSEE ..oovvvveveiieiieiieieeeen ut/utca .......... hsz.
alapteriilete: .......ccovvvvvieeiiieiee e m?, tulajdoni hanyad: ..........oocoovveeveeereeeeen.
A SZETZES 1dEJE, JOZCIME: ..iviiiieniieiiieieeit ettt ettt ettt ettt et e et e e e e s e s beebeesbeesseeseesseenseenns
b) CIME: cvveiieiicieeeeee e VATOS/KOZSEEZ o..vvevvveeveeiveiieiiereee ut/utca .......... hsz.
alapterilete: ........ocoevvevierieiieiecieceeeeeen m?, tulajdoni hanyad: ...........ccooovevevrrerennn.
A SZETZES 1AEJC, JOZCIME: ..eviiiieiieiiieiieeiiett ettt ettt be et e esaaesbeebeenbeensesseenseenseenes
€) CIME: oot VAr0S/KOZSEE ..vovvenvieiieieeieiieienne ut/utca .......... hsz.
alaptertilete: ........ccoovvevvenieriiiecieeeeeeen m?, tulajdoni hanyad: .........coccooovvvvvieren.
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..o.viiiieniieiiieiieeitet ettt ettt et ettt e st eneesaeenbeenseenes

2. Udiil6tulajdon és {idiil6telek-tulajdon (vagy 4llandd, illetve tartos hasznalat, haszonélvezeti jog):

@) CIME: i VAr0S/KOZSEE ...oovvvvviiieiieieeieeeen ut/utca .......... hsz.
alapteriilete: .......ccoovvevvierciieiiee e m?, tulajdoni hanyad: ..........cocoovveevevreeenn.
Q SZEIZES 1dCJ, JOZCIME: ..eeueiuieiiitiitieit ettt ettt ettt ettt et e et testeebe e bt e st ene et eneesenaeneas
b) CIME: v VATOS/KOZSEEZ ..evvevvveeveeeieeiveiiee e ut/utca .......... hsz.
alapterilete: ......occovvvevierieiieiecieeeeeen m?, tulajdoni hanyad: ..........cccoovveevevrrerennn.
A SZETZES 1AEJC, JOZCIME: ..oviiiieiieiiieiiectiettet ettt ettt ettt et e st esbeebeenbeenbesseenseenseenes
€) CIME: et VAr0S/KOZSEE ..o ut/utca .......... hsz.
alaptertilete: ........ccoovvevvenienieiicieeeeeen m?, tulajdoni hanyad: .........cocooevvvvveereen.
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..eviiuiieniieiiieie ettt ettt et e bt ettt e esaeenbeenbeenee

3. Egyéb, nem lakés céljara szolgalo épiilet-(épiiletrész-)tulajdon (vagy alland6 hasznalat, haszonélvezeti jog):

a) megnevezése (zartkerti épitmény, miihely, iizlet, mterem, rendeld, garazs stb.) ..............
CIME: woveieiiieeeieeeee e VArOS/KOZSEE .o ut/utca ........... hsz.
alapterilete: ......oocovvvevierieriieiecieceeeee m?, tulajdoni hanyad: ..........ccooovveveeeeeeeean.
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ovreiiieiieiiieiiecitete ettt ettt ettt et eeteesse e s e esseesaessaenseenseessenneas
b) megnevezése (zartkerti épitmény, mihely, iizlet, miterem, rendeld, garazs stb.) ..............
CIME: it VAr0S/KOZSEE ..vovvenvieiieieeiieieeene ut/utca ........... hsz.
alaptertilete: ........ccovvvevienieiieiecieeeee e m?, tulajdoni hanyad: .........coccooovvivereeeenne.

A SZETZES 1dCJC, JOZCIME: ..ottt ettt ettt ettt e bttt e st enbeenseeneeenean
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¢) megnevezése (zartkerti épitmény, mihely, lizlet, miiterem, rendeld, garazs stb.) ..............
CIME: i VAroS/KOZSEE ..oovvvenvieiieiecieiieene, ut/utca ........... hsz.
alaptertilete: ........ccovvvevierieriieieeiecieeeeen m?, tulajdoni hanyad: ...........cooovveveeeeeennn.
A SZETZES 1dEJE, JOZCIME: ..euviiuiieiiiiiiiiti ettt ettt ettt ettt eneeen
d) megnevezése (zartkerti épitmény, mihely, iizlet, miterem, rendel6, garazs stb.) ..............
CIME: ceeieieiiirieeeeeeeeee e VArOS/KOZSEE .o ut/utca ........... hsz.
alaptertilete: ........ccoovevverienieiecieeeeen m?, tulajdoni hanyad: ..........occooovvrvererennn.
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..iviiiieiieiiieiiecitete ettt ettt ettt e e e eaeesseeseesseesaessaesseenseessenseas

4. Termo6foldtulajdon (vagy allando hasznalat, haszonélvezeti jog):

() TNEENEVEZESE: ..veeuvreeureerereerireessreasreaseeaseessseessseessseasssessseessseessseessssessssssssssssesssseesseenssesssesans
CIME: cevieiieeiieeeee e varos/kozség .......... hrsz., alapteriilete: ............ m?,
MAVEIEST AZA: .ovvieieiieiieiececeeee e tulajdoni hanyad: ..........ccoeveviieiieiiieieee

A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..euvieuiieiiieiii ettt ettt ettt ettt ettt et ebeenseensennean

D) INEENEVEZESE: ...oeveeuiieeieeeieiteete ettt e ete e vt et e st e steebeeaesatesbeesseessesseesseesseensesseesseenseensesseenseenne
cime: ............ varos/kozség .......... hrsz., alapteriilete: ..........
MUAVEIEST AZA: .ovvieieiieiieeceeee e tulajdoni hanyad: ........ccoovevieiiniiiee
A SZEIZES 1CJC, JOZCIME: ..uvieuiiieeiieeiieeieeete ettt ette et eeeteesereestaeetaeeseeessaeesseessseessseesseanseessseanns

€) MNEENEVEZESE: ...uveeeerieteenteeuteeutestteteesteettesseenseenseesseestesseenseenseessanseenseenseensesssenseenseensesnsansean
CIME: cevieeiieiieee e varos/kozség .......... hrsz., alapteriilete: ............ m?,
MUVelEsi 4Za: ..ovvviiiieiieieeeeen tulajdoni hanyad: ........cccoooeviiiiii
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..eviiiieiieiiieiieciietiet ettt ettt ettt e ebe et e s taesbeebeenbeensesseenseenseenns
) TNEENEVEZESE: ...ecuveeueieeieetiett et ettt ettt sttt et et st e s bt et e et e sate s bt eabeenbesstesbeenbeentesaeenseenne
CIME: cevieeieeiieeeee e varos/kdzség .......... hrsz., alapteriilete: ............ m?,
MUVEIEST AZA% 1.vevieieiieeieieieee e tulajdoni hanyad: ........ccooceriniiiiieeee

A SZETZES 1dEJC, JOZCTME: ..e.viiuiieniieiiieiie ettt ettt ettt ettt et et eeneenbeenbeenee

B) Nagy értékii ingosagok

1. Gépjarmiivek:

@) SZEMElYZEPKOCSI: ..vvveiiiiiiciieiieie e HPUS o rendszam
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..euviiniiieiiiiietiete ettt ettt et ettt e te e seeebeenee
............................................................................. tPUS voveeveeveeiecieeie e .. TENASZAM
A SZETZES 1dEJE, JOZCIME: ..euviiiiiieiiiiietiete ettt ettt et ettt et sbe e b e
............................................................................. tPUS woveevieeeeiesieesieeie .. TENASZAM
A SZETZES 1CJC, JOZCIME! ...viiuvieeiiieeiiieriieetieetteeteesteestteeteeeseessseessseessseensaesnseessseessseensseanseens

b) tehergépjarmil, autObuSz: .......cceovvevevverieriieieeieeen tHPUS coeeeeeeeeee e rendszam
A SZETZES 1dEJE, JOGCIME: ..iviiiieeiieiieciieie ettt ettt ettt te et e e e e e e reesbeesbeeesesreeseenns
rendszam
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ivieiieiiieiiectieie ettt ettt ettt et ste et e be e s reesbeenbeenaesseeseenes
............................................................................. HPUS evveiieeiieciiecieeeve e enen.n. TENASZAM
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ouvieuiieiiieiieciiee ettt ettt et sttt ae e sreesbeebeeneeseeeaeenes

2. Védett muialkotas, védett gylijtemény:

a) egyedi alkotasok:

................................. alkotod ...ooovvvievieiieie e, CIMeeee.se, Nyl vAntartasi szam
A SZETZES 1AEJC, JOZCIME: ..evvieniieiiieiiieiiecieeie ettt ettt ettt et e seebe e b e eseesseenseenseessenneas
................................. alkotO ..ococvievvieeiiecie e CIMLe..... NYElVANtartasi szam
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ouviiuiieiiieiii ettt ettt ettt ettt e b e e eseesse e beenseenseeneas
nyilvantartasi szam
A SZETZES 1dCJC, JOZCIME: ..evviiuiieiiieiii ettt et ettt e e e st e st ebeenseeneeenean
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b) gylijtemény

A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..iviiiieiieiiieiiectiete et ettt ettt et e st et e e be e b e saaesseebeenbeensesseesseenseenns
megnevezeés nyilvantartasi szam
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ouviiiieiiieeiictiecie ettt ettt et ettt e eteebeesaesesesteeseesseessesseens
.............................................................. megnevezes ............ db ........... nyilvantartasi szam
A SZETZES 1dEJE, JOZCIME: ..iviiiieiieiiieieeitettete ettt ettt be et e b e s e e steebeesbeessesseesseenseenns

3. Egyéb, darabonként vagy készletenként (gyljteményenként) a mindenkori koztisztviseldi illetményalap tizszeres

Osszegét meghalado értéki ingdsag:

Q) oo MEZNEVEZES ..eeouvvieniieaiieaieenreenieanns azonositd adat
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ouviiiiieiiieiie ittt ettt ettt et e et e saeeste e teenseseaesreenseens

.. megnevezes .. .. azonosito adat

MEZNEVEZES ..eevvveenireeneeeenieeeieeneeeennns azonositd adat
A SZETZES 1AEJC, JOZCIME: ..iviiuiieiiieeiictieie ettt ettt ettt et e e et esteebe e s e eaaestaebeenseesnessaenseens
A) e MEGNEVEZES ..ovvvenvienreeeienieeneeeveeneeenes azonositd adat
A SZETZES 1dEJC, JOZCIME: ..ouviiiiieiiieiie ettt ettt ettt ettt et e e sae e teenseeenesseenseens
€) s MEZNEVEZES ..vveneveneieneienreeiienieeeeennes azonosito adat
A SZETZES 1dEJE, JOZCIME: ..euviiiiiiiiiiiie ittt ettt sttt sttt e st et eeaaesbeenteens

4. Ertékpapirban elhelyezett megtakaritas (részvény, kotvény, részjegy, kincstarjegy, vagyonjegy stb.):

.................................................. megnevezeés érték
.................................................. megnevezeés érték
.................................................. megnevezeés érték
... megnevezes ... .. érték
.................................................. megnevezeés érték
5. Takarékbetétben elhelyezett megtakaritas:
..................................... pénzintézet ................... betétkonyv szdma Osszeg
... pénzintézet .... betétkonyv szama .... .. Osszeg
..................................... pénzintézet ................... betétkonyv szdma Osszeg
..................................... pénzintézet ................... betétkonyv szdma ......................... 0sszeg
..................................... pénzintézet ................... betétkonyv szdma ......................... 0sszeg

6. A mindenkori koztisztviseldi illetményalap tizszeres 0sszegét meghaladd készpénz:
....................................................................................................................................... Ft

7. Az dsszességében a mindenkori koztisztviseldi illetményalap tizszeres dsszegét meghalad6 pénzintézeti szamlako-

vetelés vagy mas, szerzddés alapjan fennalld pénzkdvetelés:

..................................... pénzintézet ...................... szamlaszdm .............................. 0sszeg
..................................... pénzintézet ...................... szamlaszdm .............................. 0sszeg
pénzintézet ............c....... szamlaszam .........ccceevveievnenen. Osszeg
pénzintézet szamlaszdm Osszeg
pénzintézet szamlaszdm Osszeg

A szerz3dés (kovetelés)

A pénzkdvetelés jogeime A kotelezett neve, lakcime A kovetelés Osszege ol
elte

lejarati ideje
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8. Mas, jelentésebb értékli — kozolni kivant — vagyontargyak, ha azok egyiittes értéke a mindenkori koztisztviseldi il-
letményalap tizszeres 6sszegét meghaladja:

...................................................... MEGNEVEZES ...evveeveeereiieieeieseienieeneeenenne.. AZONOSILO adat

...................................................... MEENEVEZES ...eveeveveeieeieeieseeesieeneeeneenne.. AZONOSTLO adat

...................................................... MEENEVEZES ...eovvenveveveeeereenierieneeneeneenn. .. AZONOSItO adat

...................................................... MEZNEVEZES ...vvenvieereeereeiienreeieeieeeneneenn... AZ0N0SILO adat

...................................................... MEGNEVEZES ...oveeeverveeiieieeieseeenieeneeenenne.. AZONOSIEO adat
I11. Rész

Ebbe a rovatba kérjiik feltiintetni a pénzintézettel, maganszemélyekkel szemben esetlegesen fennallo
tartozasait

1. Pénzintézettel szemben:

A tartozas

A hitel megnevezése A tartozas Osszege
kelte lejarati ideje

2. Magéanszemélyekkel szemben — feltéve, ha a hitelez6 maganszemély irdsban hozzajarult e pontban meghatarozott
adatai kozléséhez —:

A tartozas

A hitel megnevezése A tartozas Osszege
kelte lejarati ideje
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1.

IV. Rész
Gazdasagi érdekeltségi nyilatkozat
A) rész

Az allami tulajdoni részesedéssel mitkkodo gazdalkodo szervezetben fennallo tisztség (a tarsasag vezetd tisztségvi-

seldje, feliigyeld bizottsaganak tagja) vagy érdekeltség:

O 00 3N L AW —

L

. CEEDECICZYZES SZAIMA: ...eiviieieiieeiieiieetiesteeteeteetteetteseesteestesstenseenseesseesseseenseesseesseseenseenseessesssenseenseesseassenseenseensennsennean
. 2aZdalkod0 SZEIrVezZet NEVE, TOTMAJA: ....cc.iiiiiiiiieeiie ettt ete ettt e st e st e e s te e e taeesaeesseessbeessbaessseesseanseeensaennseas
SZEKNELYC: ..ttt ettt et ettt ettt h e e bt et e e ateeht et e et e e ateeate bt e bt enteenteehte st enbeenneereenteeteens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, bt. esetén beltag/kiiltag sth.): .....ccoocvivieiieiieiieieceee e,
. a tulajdoni érdekeltség keletkezEésekori ardnya: ... .. ..o %

. a tulajdoni érdekelts€g jelenlegi ardnya: ... ....o.oiii i %
. NYETESEZDOL ValO T€SZESEUCSE: .. .vi ettt ittt et e %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: ......cciiruieriiiieeiieite ettt ettt ettt et ettt et ettt b ettt sae et e ens
. a tisztség ellAtaSAert Kapott tISZEEIETAI]: ..vivieiiieiieieeieete ettt ettt ettt beebe e e saeesbeenseeneeneas

10. a tisztség ellatasaért kapott KOIESEGIETIIES: ....cviiiiiiieiieiieece ettt ettt

11. a tisztség ellatasaért kapott egyéb juttatas (ingyenes gépjarmithasznalat, ingyenes telefonhasznalat stb.) és annak
ETEEK! .ottt bt h sttt h b Lt bbbt b e s e Rt e b e bk ekt bt bt b e ek £ e Rt st et bbbt eh e ebeeb e en e e st e tetenbenbea

O 00 1N L AW —

IL.

. CEEDECICEYZES SZAIMA: ...eeviiuieiieeiieiieetiete et eteetteettebeeateesteeseeseenseeeeeesee st enseesseessaseenseenseessesssenseenseensaessanseenseensesnsennnan
. gazdalkodod Szervezet NEVE, TOIMAJAL ....c..cciiiiiiiieiicieceeteee ettt ettt b e aeesbe e b e essesseesseesbeesbeeseesseenns
SZEKNELYC: ..ottt ettt ettt h ettt e et eh e ekt et e eateeateeh e e bt et e eate et eenteenbeenneereenteeteens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, bt. esetén beltag/Kiiltag sth.): .....ccoocvivvierieiieiieiececeee e,
. a tulajdoni érdekeltség keletkezEésekori ardnya: ... .. ..o %

. a tulajdoni érdekeltség jelenlegi ardnya: ... ....o.oii it %
. NYEresEEbOL VAl 1ESZESEACSE: . ... vttt %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: ......cciiruieriiiieriieiti ettt ettt et ettt ettt et sr ettt st sae et et ens
. a tisztség ellataSAert Kapott tISZEEIETAI]: 1..viviiriieiieie ettt ettt ettt et e e be e s reebeenbeeneeens

10. a tisztség ellatasaért kapott KOIESEGIETIEES: ....ooviiiiiiiiiieeeeee ettt

11. a tisztség ellatasaért kapott egyé€b juttatas (ingyenes gépjarmithasznalat, ingyenes telefonhasznalat stb.) és annak
CTEEK! .ttt ettt h et L b bbb e s Rt h e h b€ bbbt eh s en e e st e Rt e bbbt eb e bt bt en b et et e tenbe et

O 00 3N LD A W —

I1I.

. CEEDECTCZYZES SZAIMAL ..eivieiieniieiiieiieetieett et ete et e e et e bt eateeste e bt e bt enseeseeesee st enseessees e e s eenseenseestesssen st enseenseessenseenseenseensenanen
. gazdalkodod Szervezet NEVE, TOIMAJAT .....c..cciiiiiiieiieieceeeeee ettt ettt e b e st esteesbeesbeesbesseesseesbeesseensenseenns
2 SZEKNCLY: ettt ettt ettt e h ettt e et eh e ekt et e et e ehteeh e e bt ent e eate bt e bt enbeenteereeeteeteens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag sth.): .....ccoivvieiieiieiieiiceeeee e,
. a tulajdoni érdekeltség keletkezEeseKori aranya: ..........oouiiiiiniii i e %

. a tulajdoni érdekelts€g jelenlegi aranya: ..........oeiiii it %
. NYEresEEbOl Vald 1ESZESEACSE: .. ..ttt %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: ......cciiruieriiiieriieie ettt ettt ettt et sttt ettt st she et e enes
. a tisztség ellatasAert Kapott tISZEEIETAI]: .vivieieieiieie ettt ettt et et e reesbe et e eneenns

10. a tisztség ellatasaért Kapott KOIESEZLEITEES: ....c.eiiviieiiieiiieiie ettt ettt s e b e et eestbeessaeessaesnsaessseessneas

11. a tisztség ellatasaért kapott egy¢€b juttatas (ingyenes gépjarmithasznalat, ingyenes telefonhasznalat stb.) és annak
CTEEK! .ottt ettt bt L b bbb bRt b e h e h e b€ bbbt n st e bbbt h e eh e ebe bt eb e et et et et nbe
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B) rész
Egyéb kozlendok
1. Gazdasagi tarsasagban (kdzkereseti tarsasag, betéti tarsasag, egyesiilés, kozos vallalat, korlatolt feleldsségii tarsa-

sag, részvénytarsasag) fennalld tisztsége (a tarsasag vezeto tisztségviseldje, feliigyeld bizottsaganak tagja, konyvvizs-
2A10J2) VAZY CTACKEIISEZE: ...oviitieiiei ettt et ettt et et e e et e et e st en bt enbeest e e st e st enbeenbeent e bt enbeenbeeneennean

0NN N AW~ 0NN NN~ 03N LA Wi~

03N LN B Wi~

L

. CEEDECICEYZES SZAIMA: ...oivviivieiieeiieeieetieeteeteeteette s st eseesseesteeseesseesseesseesseseenseesseessessenseenseessesssesseenseessaessenseenseessesnsansnan
. gazdasagi tArsasag NEVE, TOTINAJAL .....cc.iiiiiieiiieie ettt ettt e et e st e beebeesbessaesbeesbeesbesssesseesseenseensesssesseensennns
2 SZEKNCLYE: o.eeieieteeit ettt ettt ettt ettt e et e eteeht et e teeraeett ekt e teeateenbeehe e teenteenteesaeseenseenteeraenteenseens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag sth.): ......cccovvierieiieiieiiieeceeee,
. a tulajdoni érdekeltség keletkezESekori ardnya: ..........c.o.ovuiieiiiiii e %
. a tulajdoni érdekelts€g jelenlegi aranya: ..........ooeiiii it %
. NYETESEZDOL VAl TESZESEAESE: ... ettt %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: ......cciiruiriiiiiiriiee ettt ettt ettt et ettt et et ees

II.

. CEEDCICZYZES SZAIMAL ....evieeieiieniieiieetieete et ete et e s ttebeesteesteeseenseesseesseeseaseenseesseessessenseenseessesssenseenseesseassenseenseensesnsansean
. gazdasagi tArsasag NEVE, TOTINAJAL ....occviiiiiieiieii ettt ettt s ettt e et e e st e bt e be et e eseesseebeenseenbesseesseenseenes
SZEKNCLYC: ettt ettt ettt ettt h ettt eeat e eht et e et e eabeeateehe e bt enteenteehte bt enbeenteereenteeteens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag stb.): ......ccoeviierieiiiiiniiee e,
. atulajdoni érdekeltség keletkezE€sekori aranya: ... .. ..ot %
. a tulajdoni érdekelts€g jelenlegi aranya: ........c..o.iiriitiit it %
. NYEresSEEbOL Vald 1ESZESEACSE: . ... u ittt %
. @ gazdasagi tarsasagban VISCIt tISZESEEE: ......ccvuivuieriiiiiitieitieieete ettt et ettt e et e e e e e e e beesbeeseeste e beebeenaeereesaeenbeensennes

1.

. CEEDETCZYZES SZAIMAL ..eeviiiieiieeii ettt ettt ettt et e ate e et e e bt e et eas e eet e et e e st enseeasees e e st enseenseeseeesten st enseenseeseenseenbeenseentennean
. gazdasagi tArsasag NEVE, TOTINAJAL ....oiiiiiiieieiiet ettt ettt ettt et e bt e e et e e st e ebee bt enbeenbeeneesbeenseenee
SZEKNCLY: .ottt ettt h ekttt e a et bt ekt e et et e et e eh e et e eateeete b ee bt enbeeatesheenbeenteeas
. az érdekeltség formédja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag stb.): ......cccovveriiiiiiiiiiiie
. a tulajdoni érdekeltség keletkezESEKOr ardnya: ............oieieinitini e %
. a tulajdoni érdekeltség jelenlegi ardnya: ... ....o.ooii i %
. NYEresEEbOLl VAl 1ESZESEACSE: .. ...ttt %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: .....ccvveruierieiieiieite ettt ete ettt ettt e eetesre et e e nte et este e beebeenaeeaeesreenbeensennes

Iv.

. CEEDEICZYZES SZAIMA: ..euvvieeieeiieeerieeteeiteesiteatteeseeesseeaeseessseassseasseeasseesssaessseassseassseanssessssessseassseansseensseanssennseessseesssennes
. 8a7dasagi tarsasag NEVE, TOITNAJAL ......cciiiiieiietietiei ettt ettt ettt ettt e st e st e st et e b e te et e ebeeseeseentenseneensenseeeas
e SZEKNCLYE: ottt ettt ettt e ettt e et e e b e eaeeete e beeraeeateehe e beenbeeraeeta e beenbeesteeraeateenbeenteereentaebeens
. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag sth.): .....ccooovvieviiiieiieiiceceeee e,
. a tulajdoni érdekeltség keletkezESeKOrt ardnya: ..........o.oiiieiniititi e e %
. a tulajdoni érdekeltség jelenlegi ardnya: ... ....o.oiiiin i %
. NYETESEZDOL VAl TESZESEAESE: ... ettt e %
. a gazdasagi tarsasagban VISEIt tISZESEEE: ......cviiruieiieiieriieti ettt ettt et ettt ettt et ettt et et enes
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V.

1. CEEDEIEZYZES SZAIMA: ....oviiiieniieiii ettt ettt ettt ettt et e et e et e s bt e be e st e estesste st enbeemseestenseenseenseeseeesaenseenseeseesssenseenseenseensennean
2. gazdasagi tArsasag NEVE, TOTINAJAL ....ocoviiieiieiieie ettt ettt e et et e s st e bt esbeenbeesaesne e beenbeenbeeneesseenseenes
3L SZEKIELY@! ..ttt ettt h e bttt a e bt h e et e a b eh e e bt ettt e e ne e he e bt enteenee bt enbeenneenes
4. az érdekeltség formaja (tulajdonos, részvényes, Bt. esetén beltag/kiiltag stb.): ......occeviieiiiiiiiiiiiiece
5. a tulajdoni érdekeltség keletkez€sekori aranya: ............o.ouiiiieiuiiii i %
6. a tulajdoni érdekeltség jelenle@i ardnya: ... ....o.ouiein it e %
7. nyeres€gbOl ValO IESZESEUESE: ... ...ttt e %
8. a gazdasagi tArsasagban VISCIt tISZESEZE: .....ccueruieriieriieieetierieete ettt et ettt e st e bt et e et e estesbe e bt enbeestesseebeenseenaeeneennean
Kelt: v y reereereeaeanns €V e hé ..... nap

alairas
(csak munkaltatonak atadott példanyon)”

KORLEVELEK

5/2006. (UK. 12.) egyiittes féov.
korlevél
a vadképviselet, illetve a masod- és harmadfokua

rrrrrr

iigyészi nyilatkozatokrdl és inditvanyokrol

A Magyar Koztarsasag ligyészsége szervezetérdl és mi-
kddésérsl szold 25/2003. (UK 12.) LU utasitas 5. § (2) be-
kezdésének a) pontjdban adott felhatalmazas alapjan — a
Katonai Ugyek Fdosztalya, valamint a Gyermek- és Ifji-
sagvédelmi Onalld Osztalya vezetdjével egyiittesen — a ko-
vetkez6 korlevelet adjuk ki:

Az ligyészség polgari jogi feleldsségnek megallapitasat
leggyakrabban megalapoz6 egyes nyilatkozatok szaksze-
rliibbé tétele érdekében a jovoben a vadképviseletet ellatd
ligyész a vadat akkor ejtheti el, a vadlott felmentését abban
az esetben inditvanyozhatja, ha azt a kozvetlen szakmai fe-

lettes — akadalyoztatdsa esetén a jogkorében eljaro —
igyész engedélyezi. A masod-, valamint a harmadfoku bi-
rosag mellett eljaro ligyész csak a kdzvetlen szakmai felet-
tes — akadalyoztatasa esetén a jogkorében eljaro — ligyész
hozzajarulasaval vonhatja vissza a vadlott felmentését
tamado fellebbezést, illetve tehet inditvanyt a vadlott fel-
mentésére.

A korlevél rendelkezéseit 2007. januar 1. napjatol kell
alkalmazni.

Dr. Polt Péter s. k.,
cimzetes legfobb ligyészségi fétanacsos
f6osztalyvezetd ligyész

Dr. Kovacs Arpad s. k.,
dandartabornok
féosztalyvezets ligyész

Dr. Lajtar Istvan s. k.,

osztalyvezetd ligyész
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SZEMELYI HIREK

Megkovetés

Dr. Baranyai Ferenc Heves megyei foligyészhelyettest
1957. januar 15. napjaval, politikai allasfoglalasa és meg-
nyilatkozasai miatt az akkori legfobb iligyész alacsonyabb
beosztasba helyezte at, majd ligyészségi szolgalati viszo-
nya 1957. marcius 1. napjaval megsziint.

Ezért Ot, az tigyészi szervezetben lezajlott torvényte-
lenségek 4aldozatai emlékének megorokitésérél szold
10/2006. (UK. 4.) LU utasitas 2. §-anak (1) bekezdése
alapjéan a legfobb ligyész az ligyészi testiilet nevében meg-
kovette.

Kinevezések
A legf6bb ligyész kinevezte

dr. Vincze Istvan mb. gyori,

dr. Nagy Kalman mb. debreceni fellebbviteli foiigyé-
szeket
szolgalati helyiikon fellebbviteli foligyésszé;

dr. Takdcs Robert gy6ri varosi ligyészségi csoportve-
zetd ligyészt szolgalati helyén vezetd iigyéssze;

dr. Arany Vanda Angéla battonyai,

dr. Molitorisz Endre Attila békéscsabali,

dr. Sas 1ldikoé gyulai,

Zdihorszkiné dr. Gyarmati Agnes balassagyarmati,

dr. Zele Gabriella salgotarjani varosi ligyészségi titka-
rokat
szolgalati helyiikon tigyésszé;

dr. Biro Viktor Zsolt oroshazi,

dr. Vajda Zoltan gyéri,

dr. Pityi Norbert balassagyarmati varosi ligyészségi fo-
galmazokat
szolgalati helyiikon ligyészségi titkarra.

Athelyezések
A legfébb ligyész athelyezte

dr. Kovacs Gergely budakornyéki ligyészségi ligyészt a
Pest Megyei Foiigyészséghez,

dr. Koncsek Kornél szekszardi varosi ligyészségi
ligyészt a Tolna Megyei Foligyészséghez
foligyészségi ligyészi munkakorbe;

dr. Sandor Roland miskolci varosi ligyészségi fogalma-
76t budapesti kertileti tigyészséghez,

a Pest megyei foligyész athelyezte

dr. Bognadr Akos budadrsi varosi igyészségi tigyészt,
dr. Eperjesi Olga budadrsi varosi ligyeszségi titkart a
Budakoryéki Ugyészséghez.

Megbizasok

A legfobb ligyész megbizta

dr. Pongracz Gabriella foosztalyvezeto-helyettes
ligyészt
szolgalati helyén a féosztalyvezetd ligyészi feladatok ella-
tasaval,;

dr. Bakonyi Agnes legfébb tigyészségi ligyészt
szolgalati helyén a Kozigazgatési Jogi Osztaly osztalyve-
zetd ligyészi feladatainak ellatasaval.

Vezet6i tisztségrol lemondas

A legfébb ligyész

dr. Juhdsz Imre barcsi varosi vezetd ligyészt vezetoi
tisztségérol lemondasat tudomasul véve, szolgalati helyén
igyészi munkakorbe helyezte at.

Szolgalati viszony megsziinések

Szolgalati viszonya megsziint

Varkonyi Tibor miszaki igazgato, legfobb ligyészségi
igyintézonek,

dr. Szidor Ldszlo cimzetes fellebbviteli foligyészségi
igyész, foligyészségi tanacsos, Hajdu-Bihar megyei fo-
iigyészségi csoportvezetd ligyésznek,

dr. Vamos Sandor szolnoki vérosi vezetd iigyésznek,

dr. Szente LaszIo tatabanyai varosi ligyészségi ligyész-
nek,

dr. Tamasi Gabor budapesti nyomozo ligyészségi tit-
karnak,

Stefanik Janos legfobb ligyészségi gépjarmiivezetonek.
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Palyazati felhivas
iigyészi allasok betoltésére

A legfobb ligyész az ligyészségi szolgalati viszonyrodl és
az ligyészségi adatkezelésrdl szolo 1994. évi LXXX. tor-
vény (Usztv.) 14/C. §-anak (1) bekezdése és 16. §-anak
(4) bekezdése alapjan

palyazatot hirdet

—a Legfébb Ugyészség Kozigazgatasi Jogi Féosztalya-
ra foosztalyvezetd ligyészi,

— a Gyéri Varosi Ugyészségre gyermek- és ifjisagvé-
delmi biintet6jogi csoportvezetd ligyészi €s

—a Budapesti V1. és VII. Keriileti Ugyészségre biintet6-
jogi csoportvezetd ligyészi

allas betoltésére.

Az iigyész kinevezésének altaldnos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-ai allapitjak meg.

A fOosztalyvezetd ligyészi allasra hatarozatlan idore ki-
nevezett iigyészek palyazhatnak. A kinevezés tovabbi fel-
tétele, hogy a jelolt tigyészségen, kdzigazgatasi jogi szak-
terlileten szerzett legalabb tizéves ligyintéz6éi és harom
éves vezetoi tapasztalattal rendelkezzen, valamint jaruljon
hozza nemzetbiztonsagi ellendrzéséhez.

A Gyéri Varosi Ugyészség csoportvezetd iigyészi allas-
helyére vald kinevezés kiilonds feltétele, hogy a palyazo
legalabb Otéves biintetdjogi szakagi ligyészi gyakorlattal
rendelkezzen. A palyazat elbiralasakor a gyermek- és ifju-
sagvédelmi szakteriileten szerzett tapasztalat és idegen
nyelv ismerete elényt jelent.

A Budapesti VI. és VII. Keriileti Ugyészség csoportve-
zet ligyészi allashelyére valo kinevezés feltétele, hogy a
palyazo biintetdjogi szakagban szerzett ligyészi gyakorlat-
tal rendelkezzen.

Az lgyész nem lehet tagja partnak és politikai tevé-
kenységet sem folytathat.

A nem iigyész palyazot a legfobb ligyész els6 alkalom-
mal — az Usztv. 14. §-anak (4) bekezdésében irt feltéte-
lektdl fiiggden — harom évre vagy hatarozatlan idére ne-
vezi ki.

Aziigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat,
szakmai ¢életutat bemutat6 fényképes onéletrajz, az eldirt
képesitési és — a biintetlen el6élet, valamint a valasztojog
kivételével — az egyéb kovetelményeknek megfelelést iga-
zol6 okiratok, vagy azok hiteles méasolatai.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilat-
kozatot is mellékelnie kell, amelyben valasztéjoganak
meglétére hivatkozik, valamint kijelenti, hogy nem all leg-
sulyosabb fegyelmi biintetés hatalya alatt, tovabba hozza-
jarul a blinligyi nyilvantartast vezetd szerv megkeresésé-
hez és a nyilvantartas teljes korére vonatkozo6 adatszolgal-
tatdshoz, valamint a palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzé-
s¢hez, ebben tudomasul veszi egészségiigyi és személyes
adatainak kezelését és vallalja a vizsgalati koltségek meg-
eldlegezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot ter-
heli, ha kinevezésére nem keriil sor.

A nem ligyészségi alkalmazottnak a palyazathoz mellé-
kelnie kell a személyes adatok kezeléséhez valo hozzaja-
rulasat, melyben arr6l is nyilatkozik, hogy a személyes
adatait tartalmazo adathordozot eredménytelen pélyazat
esetén visszakéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyaza-
tok soran vald felhasznalasahoz.

A nem iigyész €s a nem ligyészségi titkar palyazonak
nyilatkoznia kell arra vonatkozdan is, hogy az ligyészségi
szolgalati viszony létesitésekor az Usztv. 94/B. §-a alapjan
— az eldirtaknak megfelelden — vagyonnyilatkozatot tesz.

Az ligyészségi alkalmazottaknak a palydzatban nem
kell szerepeltetni, illetdleg nem kell csatolni mindazt, amit
a személyi nyilvantartas tartalmaz.

A palyazatokat az illetékes ligyészi tanacs véleményezi.

A kinevezésrdl a legfobb ligyész dont.

A palyazatoknak

— a fOosztalyvezetd ligyészi allashely esetében a Leg-
fébb Ugyészség Személyiigyi, Tovabbképzési és Igazga-
tasi Foosztalyara (1055 Budapest, Marko u. 16.) 2007. ja-
nudr 30-an 15 oraig,

— a Gy®ri Vérosi Ugyészség csoportvezetd iigyészi 4l-
lashelye esetében a Gyodr-Moson-Sopron Megyei F6-
igyészségre (9021 Gyor, Szent Istvan u. 6.) 2007. februar
15-én 15 oraig és

—a Budapesti VI. és VII. Keriileti Ugyészség csoportve-
zetd ligyészi allashelye esetében a Fovarosi Foiigyész-
ségre (1054 Budapest, Akadémia u. 13.) 2007. januar
10-én 15 oraig
kell beérkeznitik.

A palyazat eredményérdl a jelentkezdket a palyazati ha-
tarido lejartat kovetd hatvan napon beliil értesitjiik.

Személyiigyi, Tovabbképzési
és Igazgatasi Foosztaly
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Palyazati felhivas
katonai féosztalyvezet6 iigyészi allas betoltésére

A Magyar Koztarsasag legfobb ligyésze — az ligyészségi
szolgalati viszonyrol és az ligyészségi adatkezelésrol szo1o
1994. évi LXXX. torvény (Usztv.) 14/C. §-anak (1) bekez-
dése és 16. §-anak (4 ) bekezdése alapjan

palyazatot hirdet

a Katonai Féiigyészség Katonai Ugyek Féosztalyan foosz-
talyvezet6 ligyészi munkakor betdltésére.

Az iigyész kinevezésének altalanos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-ai allapitjak meg.

A pélyézat elnyerésének kiilonos feltételei a kovetke-
z0k: a hatdrozatlan idére sz616 ligyészi kinevezés, a hiva-
tasos katonai szolgalatra valo alkalmassag, a nemzetbiz-
tonsagi ellenérzéshez vald hozzdjarulas és biintetdjogi
szakagban szerzett ligyészségi gyakorlat. Elonyben része-
stilnek azok a palyazok, akik legalabb kozépfoku idegen-
nyelv-tudéssal, vezetdi tapasztalattal rendelkeznek.

Az ligyészségi alkalmazottak a személyi nyilvantartés-
ban meglévo adatokra és okiratokra hivatkozhatnak.

Az Usztv. 94/B. §-a alapjan az ligyészségi szolgélati vi-
szony létesitésekor az ligyész vagyonnyilatkozat tételére
koteles.

Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

Az allashelyre beérkezd palyazatokat a Katonai FO-
iigyészség Ugyészi Tan4csa és a katonai féiigyész vélemé-
nyezi.

A kinevezésrdl a legfobb iligyész dont.

A palyazatoknak a Katonai Foligyészség Személyligyi
és Informaciés Onallé Osztalyara (1363 Budapest, Pf. 10.)
2007. januar 31-én 15 oraig

kell beérkeznitik.

A jelentkezdket a palydzat eredményérdl a benyujtasi
hatéridd lejartat kovetd egy honapon beliil értesitjiik.

Katonai Fouigyészség
Személyiigyi és Informdacios
Onallo Osztaly

Helyesbités

Az Ugyészségi Kozlony 2006. évi 10. szamanak 567.
oldalan a legfobb ligyész tudomanyos palyazati felhivasa-
ban a palyazatok benyujtasanak hatarideje helyesen: 2007.
mdrcius 3.
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Akcio: 69 000 Ft + afa*
diakkedvezmény: 50%
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van: L
© eszult a
hivatalos és hiteles Y, ) (& MAGYAR KOZLONY

jogszabalyszévegek 2006. szeptember 30-i nyomdai tépéldanya
i, allapot szerint ; alapjan
hasznos kiegeszitok e S OC KRR L i e

(pl. iratmintatar)

rendszeresen
aktualizalt
kommentarok

megujult, gyors
kereséprogram

online frissités
naponta

pw‘ 5-50% kedvezmény

\\\\&\@@ tébb mint 1000 elfogadéhelyen
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kilubtagsag

Eléfizetésével On jogosult lesz a Kézlény Klub
névre sz6l6 prémium kartyajara, amellyel
nem csak a Magyar Hivatalos K&zlonykiadd
boltjaiban részesil azonnali arkedvezményben,
hanem az Euro Discount Club partnercégeinél
is orszagszerte.

www.mhk.hu
06 (80) 200-723

[ ] El6fizetem a Hivatalos Jogszabalytar 6nallé valtozatat egy évre ..... példanyban. Eléfizetési periddus: 2007. januar—december.

2007. évi kedvezményes eldfizetési dij: 69 000 Ft + afa, rendszerbe Iépési dij nincs.
Tobbfelhasznalés halozati verzioinkrol kérjuk, érdeklédjon zoldszamunkon!

[ ] Igénybe kivanom venni a didkok részére fenntartott 50% kedvezményt. Didkigazolvany SOrSZAMA: ............cccceeevvevuvvneeennnnns

LI L=V o111 PO PP PPN
UGYINtEZO, tRIEFON: .....oeeeeeeeee e e,
Kézbesitési cim és név: ............cocieenneenes
Datum: ....ooooviiiiie [T e =T L= - 11 - T PPt

*Ajanlatunk a 2006. december 31-ig beérkezett Uj, éves eldfizetésekre vonatkozik.
Kérjuk, hogy a szelvényt a Magyar Hivatalos Kozlénykiadé 1394 Budapest 62, Pf. 361 postacimére, illetve a 266-8906-0s vagy a 266-5190-es faxszamra
kildje vissza. Megrendelését feladhatja a www.mhk.hu honlapon vagy a jogszabalytar@mhk.hu e-mail cimen is.

Ha a Kozlony Klub tagsagra és az azzal jaré kedvezménykartyara nem tart igényt, jelezze itt: D



616 UGYESZSEGI KOZLONY 12. szdm

Tisztelt Eldfizetok!

Tdjékoztatjuk Ondket, hogy a kiadonk terjesztésében levd lapokra és elektronikus kiadvinyokra szol6 eldfizetésiiket folyamatosnak tekintjiik. Csak
akkor kell valtozdst bejelenteniiik a 2007. évre vonatkozo eldfizetésre, ha a példanyszimot, esetleg a cimlistat modositjik, vagy 1ij lapra szeretnének
eldfizetni (pontos szdllitdsi, név- és utcacim-megjeloléssel). Az esetleges modositast sziveskedjenek levélben vagy faxon megkiildeni. Felhivjuk szives
figyelmiiket, hogy a lapszallitasrol kizarolag az elifizetési dij beérkezését kivetoen intézkediink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat a megadott
10300002-20377199-70213285 sz. szdmldra utaljak, illetve a kiado dltal kikiildott készpénz-atutaldsi megbizdson fizessék be.

Készpénzes befizetés kizdrolag a Magyar Hivatalos Kozlonykiado iigyfélszolgdlatin (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.) lehetséges. (Levélcim: Magyar
Hivatalos Kozlonykiado, 1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

A 2007. évi eldfizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Magyar Kozlony 99792 Ft/év | Kornyezetvédelmi és Viziigyi Ertesitd 15 120 Ft/év
Hivatalos Ertesité 15372 Ft/év | Kozlekedési Ertesitd 24 696 Ft/év
Hatéarozatok Téra 22 932 Ft/év | Kulturélis Kozlony 18 900 Ft/év
Onkormanyzatok Kozlonye 5544 Ft/év | Kiilgazdasagi Ertesité 20 160 Ft/év
Az Alkotmanybirosag Hatarozatai 18 900 Ft/év | Munkaiigyi K6zlony 15 372 Ft/év
Banyaszati KozI6ny 4 788 Ft/év | Oktatasi Kozlony 21924 Ft/év
Beliigyi Kozlony 25452 Ft/év | Pénziigyi Kozlony 30 492 Ft/év
Egészségbiztositasi Kozlony 22 176 Ft/év | Sportértesitd 5040 Ft/év
Egészségligyi Kozlony 27 720 Ft/év | Statisztikai KozIony 13 104 Ft/év
Ellendrzési Figyeld 3 528 Ft/év | Szocialis Kozlony 15 624 Ft/év
Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Ertesité 18 396 Ft/év | Turisztikai Ertesitd 11 844 Ft/év
Gazdasagi K6z16ny 23436 Ft/év | Ugyészségi Kozlony 6 552 Ft/év
Hirkozlési Ertesitd 6 552 Ft/év | Nemzeti Kulturalis Alap Hirlevele 5040 Ft/év
Honvédelmi KoézIony 18 648 Ft/év | Pénziigyi Szemle 19 908 Ft/év
Igazsagiigyi Kozlony 15876 Ft/év | L'udové noviny 3 780 Ft/év
Jogtanacsado 6 804 Ft/év ' Neue Zeitung 4 788 Ft/év
Cégkozlony CD

A Cégkozlony hatalyos és hiteles céginformacios — az iizleti életben részt vevok szamara nélkiilozhetetlen, naprakész — adatbazisat tartalmazo,
heti rendszerességgel lemezen megjelend lap formatuma 2007. oktober 1-jétdl varhatdan megujul. Erre tekintettel a CD a 2007. évben januar 1-jétol
szeptember 30-ig fizethetd eld. A haromnegyed éves eléfizetés dija a 20%-os afaval: 106 272 Ft.

Kozbeszerzési Ertesito

A hetente tdbb szdz, minden szakteriiletre kiterjedd kdzbeszerzési felhivas részletes leirasat és feltételeit tartalmazo Kozbeszerzési Ertesité cimii
hivatalos lap révén az eléfizetok a leggyorsabban, autentikus forrasbol értesiilhetnek a palyazatokrol. Az Ertesité — a tervezett formatumvaltas
miatt —a 2007. évben fél évre fizethetd eld. A féléves eldfizetés dija afaval: 55 062 Ft.

A HIVATALOS JOGSZABALYTAR (CD)
hatalyos jogszabalyok hivatalos szamitégépes gyiijteményének 2007. évi éves eldfizetési dijai:
(Araink az afat nem tartalmazzak.)

Onallo véltozat 72 000 Ft | 25 munkahelyes halozati valtozat 260 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 130 000 Ft | 50 munkahelyes halozati valtozat 340 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 160 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 590 000 Ft

2006. december 3 1-ig torténd 2007. évi teljes éves eldfizetés esetén az 6nallo valtozat dija: 69 000 Ft.

Az EU-JOGSZABALYTAR (CD)
Az Eurépai Unié Jogszabilyai gyiijteményének 2007. évi éves eléfizetési dija
(Araink az afat nem tartalmazzak.)

Onallo véltozat 72 000 Ft | 25 munkahelyes halézati valtozat 260 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 130 000 Ft | 50 munkahelyes halozati valtozat 340 000 Ft
10 munkahelyes halézati valtozat 160 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 590 000 Ft

Facsimile Magyar KozIony. A hivatalos lap 2006-0s évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak meg6rzésével, de kénnyen kezelhetéen. Ara: 12 000 Ft+ afa.
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A szerkesztésért felelds: dr. Miks Antal

Kiadja a Magyar Hivatalos K6zlonykiado (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.). A kiadasért felelds: dr. Kodela Laszl6 elnok-vezérigazgato.
Eldfizetésben megrendelheté a Magyar Hivatalos K6zlonykiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
e-mail: kozlonybolt@mbhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen, 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.;
1394 Budapest 62., Pf. 357.

El6fizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos K6zlonykiad6 a Fama Rt. kozremiikodésével. Telefon/fax: 266-6567.
Informacio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti
Ko6z1ony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu).

Eves el6fizetési dij: 5796 Ft afaval. Egy példany ara: 525 Ft afaval. A 2007. évi éves eléfizetési dij: 6552 Ft afaval.
A kiado6 az eldfizetési dij év kozbeni emelésének jogat fenntartja.
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