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UTASITASOK

A legf6bb ligyész
7/2006. (UK. 3.) LU
utasitasa
az ligyészségi alkalmazottak szolgalati igazolvanyardl
52616 5/2002. (UK. 5.) LU utasitas modositasarol

A Magyar Koztarsasag ligyészségérdl szolo — tobbszor
modositott — 1972. évi V. torvény 19. §-anak (6) bekezdé-
sében foglalt felhatalmazas alapjan a kovetkezd utasitast
adom ki:

1.§

(1) Az tigyészségi alkalmazottak szolgalati igazolvanya-
161 52016 5/2002. (UK. 5.) LU utasitas (a tovabbiakban: Ut.)
2. §-a (2) bekezdésének c) pontja helyébe a kovetkezo ren-
delkezés Iép:

»c) a munkaltatoi jogkor gyakorlojanak felterjesztése
alapjan bevonja az igazolvanyt, ha tulajdonosanak iigyész-
ségi szolgalati viszonya megszlint, kivéve, ha a megsziinés
nyugallomanyba vonulas miatt kovetkezett be és az igazol-
vanyt a nyugdijas ligyészségi alkalmazott meg kivanja tar-
tani,”

(2) Az Ut. 2. §-anak (7) bekezdése a kovetkez6 rendelke-
zéssel egésziil ki:

,»Ez arendelkezés nem vonatkozik arra az tigyészségi al-
kalmazottra, aki nyugallomanyba vonulasakor az igazol-
vanyt — annak érvénytelenitése mellett — meg kivanja tar-
tani.”

(3) Az Ut. 2. §-a a kovetkezo (8) bekezdéssel egésziil ki:

»(8) A nyugallomanyba vonul6 {igyészségi alkalmazott
irasbeli kérelmére a munkaltatdi jogkor gyakorldja intéz-
kedik az igazolvany kilyukasztassal torténd érvénytelenité-
se, majd tulajdonosanak torténd visszaadasa, tovabba — az
5. § (2) bekezdésében emlitett eljaras lefolytatasa érdeké-
ben — a Féosztaly értesitése irant.”

2.§

Ez az utasitas a kozzététele napjan 1ép hatalyba.

Dr. Polt Péter s. k.,
legfobb ligyész
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3. szam

A legfobb ligyész
8/2006. (UK. 3.) LU
utasitasa
az ligyészi torvényességi feliigyeletrdol szolo
13/1994. (UK. 12.) LU utasitas médositasarol

A Magyar Koztarsasag iigyészségérol szolo 1972. évi
V. torvény 19. §-anak (6) bekezdésében foglalt felhatal-
mazas alapjan a kdvetkez6 utasitast adom ki:

1.§

Az ligyészi torvényességi feliigyeletrdl szolo 13/1994.
(UK. 12.) LU utasitas (a tovabbiakban: Ut.) bevezetd ren-
delkezéseiben ,,Az Alkotmany 51. §-anak (3) bekezdése
értelmében az ligyészség kozremitkddik annak biztositasa-
ban, hogy az allami, a tarsadalmi és szovetkezeti szervek,
valamint az allampolgarok a torvényeket megtartsak
és megtartassak. Torvénysértés esetén fellép a torvényes-
ség érdekében.” szovegrész helyébe ,,Az Alkotmany
51. §-anak (3) bekezdése értelmében az iigyészség kozre-
mikddik annak biztositasaban, hogy mindenki megtartsa a
torvényeket. Torvénysértés esetén fellép a torvényesség
védelmében.” szovegrész 1ép.

2.§

Az Ut. 1. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»1. § Azligyész a torvényességi felligyeleti tevékenysé-
get az Utv. rendelkezései szerint latja el. Az {igyészi torvé-
nyességi felligyeleti tevékenység tobbek kozott az utasitas
mellékletében meghatarozott jogszabalyok figyelembevé-
telével torténik.”

3.8

(1) Az Ut. 2. §-anak (1)—(2) bekezdése helyébe a kdvet-
kezo rendelkezés 1ép, egyidejiileg a (3)—(4) bekezdésének
szamozasa (2)—(3) bekezdésre valtozik:

»(1) Az ligyészi torvényességi feliigyelet hatalya az
1. §-ban foglaltaknak megfelelden kiterjed

a) a jogszabalyok és az allami iranyitas egyéb jogi esz-
kozei vonatkozasaban a minisztériumokra és az orszagos
hataskori szervekre,

b) a hatdsagi eljarasok és egyedi dontések tekintetében
az Orszaggytlésnek felelds, vagy beszamolni koteles szer-
vekre, a minisztériumokra, az orszagos hataskort, vagy il-
letékességli, a regiondlis, a teriileti és a helyi kdzigazgatasi
szervekre, a kozigazgatasi hatosagi jogkort gyakorld, vagy
a kozigazgatasi hatdsagi eljaras szabalyai szerint eljard
egyéb szervezetekre és személyekre, valamint a szabaly-
sértési hatosagokra és a szabalysértés miatt eljar6 mas
szervekre,

¢) a munkaviszonnyal és szovetkezeti tagsagi vi-
szonnyal 0sszefliggd altalanos érvényi intézkedések, elja-
rasok és egyedi dontések vonatkozasaban a gazdalkodo és
egyéb — jogi személyiségi, vagy jogi személyiséggel nem
rendelkez6 — szervezetekre,

d) amiikddés, valamint a miikodés korében hozott belsd
normak ¢és egyedi dontések tekintetében az alapitvanyokra
(kozalapitvanyokra), a tarsadalmi szervezetekre és — a
kozhaszntt miikodés tekintetében — a kozhasznu szerveze-
tekre.”

(2) Az Ut. 2. §-a — atszamozott — (2) bekezdésének har-
madik mondata helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»A torvényességi feliigyelet ellatasanal jogszabalysér-
tonek kell tekinteni az olyan magatartast (tevékenységet
vagy mulasztast), hatarozatot, vagy intézkedést, amely el-
lentétben all a jogszabalyokkal, az Alkotmanybirosag ha-
tarozataival, a jogszabalyok keretei kozott kiadott belsd
normakkal (pl. kollektiv szerzédés, alapszabaly stb.), az
Unio jogi aktusaval, valamint — a birdsagi feliilvizsgalat
korébe tartozo tigyekben — a Legfelsébb Birdsag jogegy-
ségi hatarozataival, elvi birosagi hatarozataival és kollé-
giumi allasfoglalasaival.”

4.§

Az Ut. 3. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»3. § (1) A torvényességi feliigyeletet

a) a Legfébb Ugyészség latja el az Orszaggytilésnek fe-
lelds, vagy beszdmolni kdteles szervek, a minisztériumok,
az orszagos hataskorll, vagy orszagos illetékességl koz-
igazgatasi szervek, valamint az orszagos sportagi szakszo-
vetségek, az orszagos sportszovetségek, az orszagos ka-
mardk ¢és koztestiiletek felett, amennyiben mas iigyészi
szerv kijeldlésére nem keriil sor. A Legfébb Ugyészség az
eljaras lefolytatasaval foiigyészséget ugy is megbizhat,
hogy a vizsgalati jelentést, az intézkedéseket s mas irato-
kat a vizsgélatot végzd ligyészség helyett maga kiadma-
nyozza,

b) amegyei, Fovarosi Féiigyészség (a tovabbiakban: f6-
ligyészség) latja el a teriileti szinten szervezett kozigazga-
tasi szervek felett akkor is, ha a kozigazgatasi teriiletbe-
osztastol eltérd illetékességi teriileten miikodnek,

¢) a foligyészség latja el az a) pontban foglalt kivétellel
az alapitvanyok (kdzalapitvanyok), a tarsadalmi szerveze-
tek, a kdozhasznu szervezetek felett,

d) a helyi ligyészség latja el a torvényességi feliigyelet
szervi hatalya ala tartozd, de az a)—c) pontban nem emlitett
minden egyéb szerv vonatkozasaban. A megyei (fovarosi)
fotigyész ugy rendelkezhet, hogy a teriiletén mikodo ala-
pitvanyok (kozalapitvanyok), tarsadalmi szervezetek,
kozhasznl szervezetek mitkodése feletti torvényességi fel-
tigyeletet a helyi ligyészség gyakorolja.

(2) A fellebbyviteli foiigyészségek a Legfébb Ugyészség
eseti kijelolése alapjan és az altala meghatarozottak szerint
végeznek torvényességi feliigyeleti tevékenységet.”
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5.8

Az Ut. 4. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

4. § (1) A torvényességi feliigyelet gyakorlasara a (2)
bekezdésben foglalt kivétellel az az ligyészség illetékes,
amelynek teriiletén a hataskorébe tartozo szerv székhelye
van. Pest megye teriiletén miikodoé szerv tekintetében a
Pest Megyei Foligyészség rendelkezik illetékességgel
akkor is, ha a szerv székhelye a févarosban van.

(2) Torvényességi kérelem, panasz, egyéb beadvany el-
biralasara a kozigazgatasi teriiletbeosztastol eltérd illeté-
kességi terlileten miikodé barmely kozigazgatasi szerv te-
kintetében (pl. kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, viz-
igyi, erdészeti hatdsag, banyakapitinysag stb.) az a f6-
igyészség illetékes, amelynek teriiletét az ligy érinti.”

6.8

Az Ut. 6. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(1) Ha a torvényességi feliigyeleti ligyben az eljard
ligyészség teriiletén kiviil kell a tényallas tisztazasara ira-
nyulo eljarasi cselekményt végezni (személyt meghallgat-
ni, helyszint megtekinteni stb.), ennek érdekében az eljard
ligyészség az eljarasi cselekmény helye szerint illetékes
ligyészséghez intéz megkeresést. A megkeresést 15 napon
beliil teljesiteni kell.”

7.§

Az Ut. 9. §-anak f) pontja helyébe a kdvetkezd rendel-
kezés 1ép:

(A torvényességi feliigyelet fontosabb modszerei a ko-
vetkezok:)

) az igyészséghez benyujtott torvényességi kérelmek,
jogszabalysértésre utald jelzések, kozérdekii kérelmek,
panaszok és bejelentések megvizsgalasa, illetéleg meg-
vizsgaltatasa;”

8.§

Az Ut. 13. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»13. § Az lgyészség a felettes ligyészség utasitasara
vagy sajat kezdeményezeésébdl tart vizsgalatot a szervek-
nél. A legfontosabb vizsgalati feladatokat a tarsadalmi igé-
nyekre figyelemmel a Legfobb Ugyészség vizsgilati terve
hatarozza meg. Sajat kezdeményezésli vizsgalat tartasa
kiiléndsen akkor indokolt, ha valamely szerv munkajat il-
letéen, vagy valamely jogteriiletrdl ismétlédden jutnak az
ligyész tudomasara torvénysértésre utalé adatok. Az
ligyészség mas ellendrzo, illetve feliigyeleti szervvel koor-
dinalt vizsgalatot is tarthat, ez esetben azonban az ligyészi
vizsgalat €s jelentés 6nallo jellegét meg kell tartani.”

9.§

Az Ut. 16. §-a a kdvetkez6 (7) és (8) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(7) A vizsgalati jelentés €s az dsszefoglal6 jelentés ha-
zi iratnak mindsiil.

(8) A Legfobb Ugyészség altal elrendelt vizsgalatokrol
késziilt jelentések és 0sszefoglald jelentések csak a Leg-
f6bb Ugyészség eldzetes hozzajaruldsa alapjan adhatok at
a vizsgalt szervnek, vagy felettes szervének. A foiigyész-
ségek a sajat tervezeést vizsgalataikrol késziilt jelentéseket
és dsszefoglalo jelentéseket az Usztv. adatvédelmi szaba-
lyainak figyelembevételével kiildhetik meg a vizsgalt
szervnek, vagy feliigyeleti szervének, illetve hozhatjak
nyilvanossagra. A nyilvanossagra hozatal soran a sajto
szdmara adhatd tdjékoztatas rendjérdl szolo 9/2005.
(UK. 5) LU utasitas, tovabba a kozérdekli adatok
szolgaltatasarol sz616 4/2006. (UK. 1.) LU utasitas eldira-
sai szerint kell eljarni.”

10. §

Az Ut. 19. §-a a kovetkezo (2) bekezdéssel egésziil ki,
egyidejlileg a (2)-(6) bekezdés szamozasa (3)—(7) bekez-
désre véltozik:

»(2) A torvényességi kérelmet beérkezését kovetden ha-
ladéktalanul meg kell vizsgalni annak megallapitasa érde-
kében, hogy nincs-e sziikség azonnali ligyészi intézke-
désre. Amennyiben a térvényességi kérelem, vagy ahhoz
kapcsolddd mas adatok alapjan azonnali ligyészi intézke-
dés sziikségessége mertl fel, az ligyész koteles az iratok
beszerzése és a torvényességi kérelem elbiralasa irant ha-
ladéktalanul intézkedni.”

11.§

(1) Az Ut. 22. §-anak (1) és (2) bekezdése helyébe a ko-
vetkez0 rendelkezések 1épnek:

»(1) A helyi ligyészség ¢s a foligyészség hataskorébe
tartozo torvényességi kérelmeket és a torvényességi kére-
lem alapjan kialakitott iigyészi allasfoglalés ellen benyj-
tott Ujabb torvényességi kérelmeket (feliigyeleti torvé-
nyességi kérelmeket) a féiigyészségen beliil kell elbiralni.
Az elbiralas szervezeti kereteit a féiigyész allapitja meg.

(2) A feliigyeleti torvényességi kérelem alapjan a torvé-
nyességi kérelmet elbiralo iigyészség koteles korabbi al-
lasfoglalasat sajat hataskorében — sziikség esetén a tényal-
las tovabbi tisztdzdsa utan — érdemben feliilvizsgalni. Ha a
feliilvizsgalat eredményeként a feliigyeleti torvényességi
kérelmet megalapozottnak tartja, megteszi a sziikséges
ligyészi intézkedést, és errdl a kérelmezot értesiti. Ellenke-
70 esetben az ligyet tovabbitja a feliigyeleti torvényességi
kérelem elbirdlasara hataskorrel rendelkezd ligyészség-
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hez, tigyészhez, illetve ligyészi szervezeti egységhez.
A helyi tigyészség allaspontjat sérelmezé feliigyeleti tor-
vényességi kérelmet a megyei foligyészség biralja el.”

(2) Az Ut. 22. §-a a kovetkezo (4)—(5) bekezdéssel ege-
szl ki:

»(4) Amennyiben a foiigyészségnek a felligyeleti torvé-
nyességi kérelem alapjan kialakitott allaspontja ellen is-
mételt feliigyeleti torvényességi kérelem érkezik, a f6-
ligyészség az ismételt feliigyeleti torvényességi kérelmet
véleményes jelentéssel és az elézményi iratokkal a Leg-
fobb Ugyészségre terjeszti fel.

(5) Ha a Legfobb Ugyészség az ismételt feliigyeleti tor-
vényességi kérelmet alaptalansaga miatt elutasitja, a kérel-
mezo6vel kozli azt is, hogy az esetleges tovabbi azonos tar-
gyu, de az iigy érdemi elbiralasa szempontjabol jelentds 1j
tényt nem tartalmazo torvényességi kérelme alapjan sem
lehet ligyészi intézkedést tenni. E tajékoztatast kdvetden
az ugyanazon ligyben ugyanazon tények alapjan benyij-
tott ujabb kérelmek valaszadas nélkiil irattarba tehetdk.”

12.§

Az Ut. 23. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»23. § A kozérdekii kérelmek, panaszok és bejelentések
intézésénél a 2004. évi XXIX. torvény 141-143. §-ainak
elbirasai szerint kell eljarni az Ut. 19-22. §-aiban foglaltak
értelemszerti alkalmazasaval.”

13.§

Az Ut. 24. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,24.§ A Legfobb Ugyészség Kozigazgatasi Jogi Féosz-
talya, Maganjogi Féosztalya, Gyermek- és Ifjusagvédelmi
Onallo Osztalya, valamint a Katonai Féiigyészség Katonai
Ugyek Féosztalya a torvényességi kérelmek meghataro-
zott csoportjanak intézésére az altalanostol eltérd szaba-
lyokat allapithat meg.”

14. §

(1) Az Ut. 26. §-anak (4)—(6) bekezdései helyébe a ko-
vetkez0 rendelkezések 1épnek:

»(4) Amennyiben a hatarozat érdemére kihato ovas be-
nytjtasara az Utv. 14. § (3)—(5) bekezdése értelmében
nincs mod, az dvasban a torvénysértés megallapitasat és
lehetéség szerint a sérelem mas modon torténd orvoslasat
kell inditvanyozni (elvi 6vas).

(5) Kozigazgatasi hatosagi hatarozat ellen elvi ovast
kell benyujtani akkor is, ha a semmisség jogkovetkezmé-
nye, illetve az ovas folytan tett intézkedések alkalmazha-
tosdga az 1957. évi IV. torvény hatalyanak utols6 napjan,
2005. oktdber 31-én megsziint.

(6) Amennyiben a torvénysértés csekély jelentésége
miatt, vagy mas okbdl dvas benyujtasa nem latszik indo-
koltnak, az ligyész jelzésben hivja fel a szerv vezet6jének
figyelmét a térvénysértésre.”

15.§

Az Ut. 31. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,31.§ Haaz Utv. 15. §-4nak (5) bekezdésében megjeldlt
esetben a szerv az &vast torvénysértéen elutasitja, az
ligyész kezdeményezheti a maganjogi szakagnal az eluta-
sitds targyaban hozott hatdrozat birdsag eldtti megtamada-
sat, illetdleg — ha a maganjogi feladatok ellatasa is feladat-
korébe tartozik — ennek érdekében maga intézkedhet.”

16. §

Az Ut. 35. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»35.§ (1) A fotigyészségek a 3. § (1) bekezdésének b) és
¢) pontjaban meghatarozott hataskdrben benyujtott dvas,
felszolalas, figyelmeztetés, jelzés és feleldsségre vonds
kezdeményezés (a tovabbiakban: intézkedés) egy pél-
danyat a benyujtassal egyidejiilleg felterjesztik a Legfébb
Ugyészségre.

(2) A 3. § (1) bekezdésének d) pontja szerint egyébként
helyi ligyészségi hataskorbe tartozo intézkedések felter-
jesztése a foligyészségen belill a féligyész utasitasa szerint
torténik, vagyis a Legfébb Ugyészségre akkor sem kell fel-
terjeszteni, ha azt a foligyészség nyujtotta be.”

17.§

Az Ut. 36. § (1) bekezdésének masodik mondataban ,,az
ligyész koteles intézkedésének megyvitatdsaban személye-
sen is részt venni, az intézkedés indokait alapos, meggyo-
z6 modon szdban is kifejteni és megmagyarazni” szoveg-
rész helyébe ,,az ligyész intézkedésének megvitatasaban
lehetdleg személyesen vegyen részt, az intézkedés indo-
kait meggy6z6 mddon fejtse ki és magyardzza meg” szo-
vegrész 1ép.

18. §

Az Ut. 37. §-anak (2) bekezdése az alabbiak szerint mo-
dosul:

»(2) A felettes ligyész koteles az intézkedés kelld id6-
ben val6 elbiralasat szorgalmazni, a feliigyeleti szervvel
egyeztetést kezdeményezni, és ha a masodfoku szerv don-
tésével nem ért egyet, a dontéssel szemben maga jelenthet
be ovast.”
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19. §

Az Ut. 46. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»46. § Ha az ligyész a torvényességi felligyelet ellatasa
soran a jogszabaly értelmezésére, vagy a végrehajtas mod-
jéara vonatkozo6 olyan eltérd, vagy vitas jogalkalmazoi gya-
korlatot tapasztal, amelynek egységesitése, vagy jogszerii-
vé tétele érdekében a miniszter, vagy orszagos hataskor(
szerv vezetdje iranyelvének, utasitasanak vagy tajékozta-
tojanak kiadasa indokolt, a Legfobb Ugyészséghez tesz
eloterjesztést az Utv. 5. § (2) bekezdés d) pontjan alapuld
intézkedésre.”

20. §

Az Ut. 47. §-anak (1) bekezdése az alabbiak szerint mo-
dosul:

»(1) Ha az ligyész a tevékenysége soran torvénysértés-
nek nem mindsiild hidnyossagot, vagy olyan csekély jelen-
toségll torvénysértést észlel, amely mas ligyészi intézke-
dést nem tesz indokoltta, koteles errdl atiratban a szerv ve-
zet6jét vagy felettesét értesiteni.”

21. §

Az Ut. 50. §-anak (10) bekezdése az alabbiak szerint
modosul:

»(10) A felettes ligyész a felterjesztett iratok tartalma
alapjan az o6vast benyujto ligyészt nyolc napon belill az
Ovas visszavonasara vagy modositasara utasithatja.”

22.§

Az Ut. 53. §-anak (9) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1¢€p, egyidejiileg a (9) bekezdés szamozasa
(10) bekezdésre valtozik:

»(9) Az Sztv. 90. § (1) bekezdés szerinti panaszt,
amennyiben az az ligyészségre elkésetten érkezett és alap-
talan, el kell utasitani. Amennyiben az elkésett panasz ala-
pos, a torvényességi kérelemre vonatkozo rendelkezések
szerint kell elbiralni és a sziikséges intézkedést megtenni.”

23.§

Az Ut. a kovetkez6 V. és VI. fejezettel, valamint
54-64. §-sal egészil ki, egyidejlleg a jelenlegi V. fejezet
szdmozasa VII. fejezetre, a jelenlegi 54-57. § szamozésa
65-68. §-ra, 58. §-anak szdmozasa pedig 70. §-ra valtozik:

, V. fejezet

A kozigazgatasi hatdsagi eljarasokkal kapcsolatos
kiilonds rendelkezések

El6vezetés jovahagyasa kozigazgatasi iigyekben

54. § (1) Ha torvény masként nem rendelkezik, iigyészi
jovahagyas sziikséges a kozigazgatasi hatdsagi jogkorben
elrendelt elovezetés foganatositasahoz [Ket. 48. § (3) be-
kezdés].

(2) Az elbvezetés jovahagyasat meg kell tagadni, ha

a) a jovahagyasra vonatkozd javaslat nem az arra jogo-
sult szervtdl, illetdleg személytdl szarmazik;

b) az elévezetésre vonatkozo javaslat arra az iigyfélre
vonatkozik, aki az eljarast kezdeményezte, kivéve, ha az
eljarast a kozigazgatasi szerv hivatalbol folytatja;

¢) az el6vezetés feltételei az iratokbol kitlinden nem all-
nak fenn (pl. az irasbeli idézés kézbesitése nem igazolhato,
vagy azt a torvényben eldirt hataridé megsértésével kézbe-
sitették, illetve az idézett személy az idézésnek eleget tett,
vagy tavolmaradasat megfelelden igazolta stb.);

d) az iratokbdl megallapithatd, hogy az elévezetést el-
rendeld szervnek az ligyre nincs joghatdsaga, hataskore, il-
letékessége, vagy az ligyben mas semmisségi ok all fenn;

e) az ligyész hivatalos tudomadsa szerint az elévezetés-
nek mas torvényes akadalya van (pl. az eldvezetendd sze-
mély orszaggytlési képviselo).

(3) Az elévezetést jova kell hagyni, ha annak nincs tor-
vényes akadalya. A Ket. 46. § (5) és (6) bekezdésében
meghatarozott idézési modok barmelyikének alkalmazésa
esetén helye van az eldvezetésnek, ha az egyéb torvényi
feltételek fennallnak.

Helyszin, helyiség és gépjarmi, valamint gépjarmi
rakoményanak atvizsgalasarol rendelkezd adohatosagi
hatarozat tigyészi jovahagyasa

55. § (1) Az éllami adohatosag alkalmazasaban allo
adoellendr a 2003. évi XCII. torvény (Art.) 103. § (1) be-
kezdésében meghatarozott esetekben — az ellendrzést vég-
70 teriileti adohatosag vezetdjének eldzetes ligyészi jova-
hagyassal hozott végzése alapjan — a vallalkozasi tevé-
kenységgel Osszefliggésbe hozhatd helyszint, helyiséget
¢és gépjarmiivet atvizsgalhatja, valamint a helyszinen talalt
gépjarml rakomanyat ellendrizheti (a tovabbiakban: at-
vizsgalés). Ha alapos okkal feltételezhetd, hogy az atvizs-
galas késedelmes lefolytatasa az ellendrzés céljanak meg-
hitsulasat eredményezné, az adohatosag az atvizsgalast el-
rendeld végzés, valamint az arrdl késziilt jegyzokonyv
masolati példanyanak megkiildésével utdlag értesiti az
ligyészséget a foganatositott intézkedésrol.

(2) Kozjegyzoi, tigyvédi, adoszakértoi, adotanacsadoi,
illetve konyvviteli szolgaltatast végzo iroda kizardlag elo-
zetes ligyészi jovahagyassal vizsgalhato at.
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56. § Az atvizsgalas elézetes ligyészi jovahagyasat meg
kell tagadni, ha

a) a jovahagyasra iranyuld megkeresés nem az allami
adohatosag teriileti szervének vezetdjétdl szarmazik,

b) az atvizsgalni kivant helyszin, a helyiség, a gépjarmi,
vagy a rakomanya az ad6z6 vallalkozasi tevékenységével
nem hozhat6 sszefiiggésbe,

¢) a rendelkezésre 4ll6 adatok nem elegendéek annak
valoszintisitésére, hogy a lakas valamely helyisége a val-
lalkozasi tevékenység helyszine,

d) az atvizsgalas elrendelése nem az ad6z6 bevallasi, bi-
zonylat kiallitasi és -megdrzési, valamint nyilvantartas ve-
zetési kotelezettsége szempontjabdl jelentds targyi bizo-
nyitasi eszkoz elrejtésére, megsemmisitésére, illetve a
véllalkozas valos koriilményeinek a leplezésére vonatkozd
— ellendrzott forrasbol szarmazoé adatokon nyugvo — meg-
alapozott feltételezésen alapul.

57.§ (1) Az tigyész az ligyre vonatkozd Gsszes irat vizs-
galata alapjan soron kiviil, de legkésébb 3 munkanapon
beliill dont az atvizsgalast elrendeld végzés jovahagyasa-
rol, vagy a jovahagyas megtagadasarol.

(2) A jovahagyas megtagadasarol a megtagadéas indo-
kainak kifejtésével, az iratok egyidejli visszakiildése mel-
lett, atiratban kell tajékoztatni az dllami adohatdsag terii-
leti szervének vezetdjét.

(3) Az eldzetes ligyészi jovahagyas nélkiil lefolytatott
atvizsgalasrol késziilt jegyz6konyv masolati példanya és
az atvizsgalast elrendeld végzés utdlagos megkiildése ese-
tén (utdlagos értesités) az ligyész megvizsgalja, hogy
fennalltak-e az atvizsgalas és az atvizsgalas elozetes ligyé-
szi jovahagyas nélkiili elrendelésének feltételei.

(4) Amennyiben egyértelmlien nem lehet megallapitani
azt, hogy az atvizsgalasra az Art. 103. § (1) és (2) bekez-
désben meghatarozott térvényi feltételek fennallasa mel-
lett keriilt sor, az iigyész az egyébként tdrvényességi fel-
igyeleti jogkorébe tartozo intézkedéseket tesz. Ellenkezd
esetben az utdlagos értesités tudomasulvételét kell az
iraton feljegyezni.

A kozigazgatasi hatdsagi eljarasban folytatott
helyszini szemle megtartasanak ligyészi jovahagyasa

58. § (1) A Ket. 57. §-anak (1) bekezdése értelmében a
kozigazgatasi hatosag a helyszini szemlét — az tigyész elo-
zetes jovahagyasaval —a lezart teriilet, épiilet, helyiség fel-
nyitasaval, az ott tartozkodo személyek akarata ellenére is
megtarthatja, ha a helyszini szemlére életveszéllyel vagy
sulyos karral fenyegetd helyzetben, azonnali intézkedés
érdekében van sziikség, illetve, ha ezt a torvény mas fontos
okbol megengedi. A szemle az ligyész jovahagyasa nélkiil
is megtarthato, ha az ligyész elézetes jovahagyasanak be-
szerzése a késedelem veszélyével jarna. Ilyen esetben a
helyszini szemlérél késziilt jegyzékdnyvet az ligyésznek
harom napon beliil meg kell kiildeni.

(2) Az tigyész a Ket. 57. §-anak (2) bekezdése szerinti
elézetes jovahagyast a tényallas ismerete alapjan, az

(1) bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa ese-
tén adja meg. A jovahagyas soran figyelembe kell venni,
hogy a szemle kozigazgatasi hatosagi eljarasban alkalma-
zando, tényallas tisztazasat szolgalo eljarasi cselekmény.

(3) Amennyiben a Ket. 57. §-anak (1) bekezdés szerinti
helyszini szemlérdl késziilt jegyz6konyv utdlag érkezik az
ugyészhez, az ligyész a sziikséghez képest beszerzi, vagy
megtekinti az ligyre vonatkozo iratokat, és a tényallas tel-
jes korii ismerete alapjan dont arrol, hogy az tigyben indo-
kolt-e tovabbi ligyészi intézkedés megtétele.

VI. fejezet
A kornyezetvédelemmel 0sszefiiggd tigyészi tevékenység

59. § A fougyészségeken a kornyezet- és természet-
védelemmel kapcsolatos ligyészi feladatokat a kijeldlt
iigyész (a tovabbiakban e fejezet alkalmazasaban: ligyész)
végzi. Gondoskodni kell a kdrnyezetvédelmi tevékenység
folyamatossagardl az ligyész tavolléte vagy akadalyozta-
tasa esetére is.

60. § (1) A kornyezet-, természetvédelmi és viziigyi fel-
igyel6ségtol (a tovabbiakban: feliigyeloség) érkezd hata-
rozatot a gylijtobe iktatast kdvetden az ligyész haladékta-
lanul vizsgalja meg abbol a szempontbdl, hogy lehet-e
helye valamely ligyészi intézkedésnek, eljaras kezdemé-
nyezésének.

(2) A feliigyeldség kotelezést tartalmazo, birsagold ha-
tarozata nyoman az ligyész az iratok bekérése, felvilagosi-
tas kérés itjan vagy egyéb modon allapitsa meg, hogy a
kotelezett eleget tett-e a kdzigazgatasi hatarozatban eldirt
kotelezettségének, ha nem, a feliigyeldség intézkedett-e a
végrehajtas irant. Mulasztas esetén az ligyész tegye meg a
sziikséges torvényességi felligyeleti intézkedést.

(3) Az ligyész torvényességi feliigyeleti eszkozokkel
tarja fel azt is, hogy a kornyezethasznalo kozigazgatasi ha-
tarozattal érintett jogellenes magatartasa okozott-e kart, a
tevékenység folyamatossaga megallapithato-e, alapot ad-e
kartéritésre iranyulo, illetve a kdrnyezetet, természetet ve-
sz¢lyeztetd tevékenységtol eltiltas iranti kereset benyujta-
sara.

61. § A foligyész tegyen intézkedést, hogy a kdrnyezet-
karositas, természetkarositas, és a hulladékgazdalkodas
rendjének megsértése blincselekmények miatt indult elja-
rasokban az eljarast befejezd, jogerds dontésrol az ligyészt
— a vonatkoz6 iratok egyidejli atadasaval — azonnal t4;jé-
koztassak.

62. § Ha a szakagi tevékenység ellatasa helyi szabalyo-
z4sabol eredden a tovabbi intézkedések (példaul: vizsga-
lat, felhivas, kereset) megtételére a helyi ligyészségnek
van hataskore ¢€s illetékessége, az iratokat az el6zoek sze-
rint beszerzett adatokkal, megallapitasokkal az tigyész ha-
ladéktalanul tovabbitsa, és az intézkedésekrdl kérjen je-
lentést.

63. § Az ligyész eljarasa soran sziikség és lehetdség sze-
rint miikddjon egyiitt a kdrnyezet/természetvédelmi tarsa-
dalmi szervezetekkel a kornyezet/természetvédelem érde-
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kében torténd fellépés, intézkedéseik Osszehangoldsa
céljabol.

64. § (1) A kornyezetvédelemmel Osszefiiggd iligyészi
tevékenységet egyebekben a kornyezetvédelemrdl szolo
1995. évi LIII. torvény, a természetvédelemrdl sz616 1996.
évi LIII torvény, valamint az igyész kdrnyezetvédelmi te-
vékenységérél szo6lo 1/2003. (UK. 8.) LU kérlevél
rendelkezései szerint kell végezni.

(2) E szabalyokat az allatok védelmérdl és kiméletérol
sz016 1998. évi XXVIIIL. torvény 44. §-aban ¢és az épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi
CXXVIIL. torvény 59. §-aban szabalyozott ligyészi tevé-
kenységre is értelemszerlien alkalmazni kell.”

24. §

Az Ut. — atszamozott — 65. §-anak (2) bekezdése helyé-
be a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A foigyész felelds a torvényességi feliigyeleti
munka ellatasanak megszervezéséért mind a féiigyészsé-
gen, mind a helyi ligyészségeken. A torvényességi fel-
tgyeleti munka ellatasanak szervezeti felépitését a helyi
adottsagok figyelembevételével a foligyész hatarozza
meg. A torvényességi felligyeleti szakagban dolgozo
ligyészek szakagi beosztasa kivételes esetben, a legfobb
ligyész egyetértésével valtoztathatd meg.”

25. §

Az Ut. — atszamozott — 67. §-anak f) pontja a kovetke-
z6k szerint modosul:

(A felettes ligyészség koteles iranyitani és ellendrizni az
alarendelt ligyészségek torvényességi felligyeleti munka-
jat. Ennek fontosabb médszerei a kdvetkezok:)

) az ligyészi torvényességi feliigyeleti munkat végzo
ligyészek felettes ligyészséghez torténd kirendelése,”

26. §

Az Ut. — atszamozott — 68. §-anak (2) bekezdésében a
»Pénziigyi Féosztalyhoz” szovegrész helyébe ,,Gazdasagi
Foigazgatosaghoz” szovegrész 1ép.

27.§

Az Ut. a kovetkezd 69. §-sal egésziil ki:

,09. § Ahol az Ut.

a) allamigazgatasi hatosagot, vagy allamigazgatasi
szervet emlit, ott kozigazgatasi hatosagot, vagy kozigaz-
gatasi szervet,

b) allamigazgatasi ligyet, illetve allamigazgatasi eljarast
emlit, ott kdzigazgatasi ligyet, illetve kozigazgatasi elja-
rast,

¢) dontést, rendelkezést emlit, ott kozigazgatasi ligyek-
ben hatarozatot,

d) felettes szervet, ott feliigyeleti szervet is,

e) allamigazgatasi teriiletbeosztast emlit, ott kdzigazga-
tasi teriiletbeosztast,

) munkatervet emlit, ott vizsgalati tervet
kell érteni.

28.§

Az Ut. 10. §-anak (2) bekezdésében a 6/1994. (UK. 7.)
LU utasitas 30. §-a helyett a 25/2003. (UK. 12.) LU utasi-
tas 32. §-at kell érteni.

29.§

(1) Ez az utasitas a kdzzététele napjan 1ép hatalyba.

(2) Az utasitas hatdlybalépésével egyidejiileg az Ut.
5. §-anak (3) bekezdése, 10. §-anak (1) bekezdése, 16. §-a
(6) bekezdésének harmadik mondata, 26. §-anak (7) be-
kezdése, 28. §-anak (2) bekezdésében a ,,birsagolo szerv
altal foganatositott meghallgatdson” szovegrész ¢és
29. §-anak ¢) pontjaban az ,,és birsagolasi” szovegrész, az
53/B. § utén 1évo ,,Eljaras kozlekedési szabalysértési iigy-
ben érkezett iratok alapjan” cim, az 57/A. §-a és a paragra-
fus cime, valamint 01j 65. §-anak (3) bekezdése hatalyat
veszti.

Dr. Polt Péter s. k.,
legfébb ligyész

Melléklet a 8/2006. (UK. 3.) LU utasitishoz

— 1949. évi XX. torvény A Magyar Koztarsasag Alkot-
manya

— 2004. évi CXL. torvény a kozigazgatasi hatosagi elja-
ras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl

— 1999. évi LXIX. torvény a szabalysértésekrol

— 1959. évi IV. torvény a Polgari Torvénykonyvrol

— 1952. évi IIL. torvény a polgari peres eljarasrol

— 1994. évi LXXX. torvény az ligyészségi szolgalati vi-
szonyrol és az ligyészségi adatkezelésrol

— 1993. évi LIX. torvény az allampolgari jogok orszag-
gyllési biztosarol

— 1989. ¢évi XXXII. térvény az Alkotmanybirosagrol

— 1987. évi XI. torvény a jogalkotasrol

— 1995. évi LIIL. térvény a kornyezet védelmének alta-
lanos szabalyairdl

— 1996. évi LIIL. torvény a természet védelmérol



88 UGYESZSEGI KOZLONY

3. szam

— 1997. évi LXXVIII. térvény az épitett kdrnyezet ala-
kitasarol és védelmérdl

— 1997. évi CXLI. torvény az ingatlan-nyilvantartasrol

— 1994. évi LV. torvény a term6foldrol

— 1998. évi XXVIII. torvény az allatok védelmérdl és
kiméletérdl

— 2003. évi XCII. toérvény az ad6zas rend;jérdl

— 1990. évi C. torvény a helyi adokrol

— 1995. évi CXVIL. torvény a személyi jovedelemado-

— 1990. évi XCIIIL torvény az illetékekrol

— 1994. évi XXXIV. torvény a Rendbrségrol

— 1998. évi L. torvény a kozuti kozlekedésrol

— 1993. évi LV. térvény a magyar allampolgarsagrol

— 1997. évi CXXXIX. térvény a menedékjogrol

— 1999. évi LXXXIV. torvény a kozuti kozlekedési
nyilvantartasrol

— 2001. évi XXXIX. torvény a kiilfoldiek beutazasarol
és tartdzkodasarol

— 1998. évi XII. térvény a kiilfoldre utazasrol

— 1997. évi CLV. torvény a fogyasztévédelemrol

— 2005. évi CXXXIII. torvény a személy- €s vagyonvé-
delmi, valamint magannyomozoi tevékenység szabalyai-
ol

— 1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkorményzatokrol

— 2002. évi LXIII. torvény a személyes adatok védel-
mérdl s a kozérdekii adatok nyilvanossagarol

— 1990. évi LV. térvény az orszaggytlési képviselok
jogallasarol

— 1999. évi CXXIV. térvény a Pénziigyi Szervezetek
Allami Feliigyeletérol

— 1999. évi CXXI. torvény a gazdasagi kamarakrol

— 2003. évi LX. torvény a biztositokrdl és a biztositasi
tevékenységrol

— 1997. évi CLVL. térvény a kozhasznu szervezetekrol

— 1992. évi XLIV. térvény a Munkavallaloi Résztulaj-
donosi Programrol

— 1991. évi IV. torvény a foglalkoztatas elosegitésérol
¢s a munkanélkiiliek ellatasarol

— 1993. évi XCVIL torvény az Onkéntes Kolcsonds
Biztositopénztarakrol

— 1997. évi LXXXIIL. torvény a magannyugdijrél és a
magannyugdijpénztarakrol

— 2003. évi XLVIL torvény a partok miikodését segitd
tudoményos, ismeretterjesztd, kutatési, oktatasi tevékeny-
séget végzd alapitvanyokrol

— 2001. évi CXX. torvény a tékepiacrol

— 1989. évi 1. térvény az egyesiilési jogrol

— 1995. évi XXXIII. torvény a talalmanyok szabadalmi
oltalmaral

— 1997. évi XI. torvény a védjegyek és a foldrajzi aru-
jelzok oltalmarol

— 1996. évi CXIL. térvény a hitelintézetekrdl és a pénz-
ligyi vallalkozéasokrol

— 2004. évi I. torvény a sportrol

— 1999. évi LXXVI. térvény a szerzdi jogrol

— 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak
oltalmarol

— 1991. évi XXXVIIL. torvény a hasznalati mintak ol-
talmarol

A legf6bb iligyész
9/2006. (UK. 3.) LU
utasitasa
legfobb ligyészi utasitasok modositasarol

A Magyar Koztarsasag ligyészségérol szold — tobbszor
modositott — 1972. évi V. torvény 19. §-anak (6) bekezdé-
sében foglalt felhatalmazas alapjan a kovetkezd utasitast
adom ki:

1.§

A Magyar Koztarsasag tigyészsége szervezetérdl és
miikodésérdl szoldo — tobbszor modositott — 25/2003.
(UK. 12.) LU utasitas 13. §-a (1) bekezdésének a)—c) pont-
jai helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

»@) elkésziti a szakteriiletére vonatkozd intézkedések
(ellendérzési kézikdnyv, folyamatalapi kockdzatelemzési
¢s ellendrzési modszerek) tervezetét,

b) ellatja — a katonai ligyészi szervezet kivételével — az
ligyészi szervezet gazdasagos, hatékony, eredményes mii-
kodésének eldsegitését célzo belso ellendrzési feladatokat,
amely magéban foglalja

— a vagyon kezelését, megovasat és gyarapitasat, a va-
gyonnal valo gazdalkodast, beleértve felhasznalasanak,
hasznositasanak folyamatat is,

— a beszerzések, felujitasok és beruhazasok, az e teriile-
tekkel Osszefiiggd szerzOdések és azok teljesitésének, va-
lamint a koltségvetési gazdalkodas szabalyszeriiségét biz-
tositd kontrolloknak és kontrolltevékenységeknek a vizs-
galatat,

— az éves koltségvetés tervezése megalapozottsaganak,
végrehajtasanak a véleményezését,

—akoltségvetési és eurdpai uniods forrasokbol szdrmazo
—az Europai Csalasellenes Hivatallal torténo egytittmiiko-
dést szolgald — tdmogatasok felhasznéldsa szabalyszerlisé-
gének vizsgalatat,

— a vizsgalt folyamatokkal kapcsolatban elemzések, ér-
tékelések készitését az ligyészi szervezet miikodése ered-
ményességének novelése, valamint a folyamatba épitett
belso ellendrzési rendszer javitasa, tovabbfejlesztése érde-
kében,

— ajanlasok és javaslatok megfogalmazasat a legfobb
ligyész szamara a kockazati tényezok, hianyossagok meg-
sziintetése érdekében, valamint az ezek alapjan meghata-
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rozott intézkedések megvalositasanak figyelemmel kisé-
rését,

¢) a belsd ellendrzési tevékenység soran szabalyszer(i-
ségi — pénziligyi, rendszer-, teljesitmény- és a szamviteli,
pénziigyi folyamatokat timogato informatikai — ellenérzé-
seket végez,”

2.§

Az Eurojust munkdjaban val6 magyar ligyeszi részvé-
telrdl szold 2/2004. (UK. 2.) LU utasitas 1. §-anak (2) be-

kezdésében a ,két év” megjel6lés helyébe ,harom év”
megjelolés 1ép.

3.8

Ez az utasitas a kozzététele napjan [ép hatalyba; a
2. §-ban foglalt rendelkezést 11j kinevezés, illetdleg a rész-
vétel meghosszabbitdsa esetén kell alkalmazni.

Dr. Polt Péter s. k.,
legfobb tigyész

KORLEVELEK

1/2006. (UK. 3.) féov.
korlevél
az adoellen6rzés soran a vallalkozasi tevékenységgel
osszefiiggésbe hozhaté helyszin,
helyiség és gépjarmii atvizsgalasarol, valamint
a helyszinen talalt gépjarmii rakomanyanak
ellenorzésérol rendelkez6 adéhatosagi végzés
iigyészi jovahagyasarol

A Magyar Koztarsasag ligyészsége szervezetérol és mii-
kddésérsl szold 25/2003. (UK. 12.) LU utasitas 5. §-a
(2) bekezdésének a) pontjaban foglalt felhatalmazas alap-
jéan a kovetkezo korlevelet adom ki:

L

Az Alkotmanybirdsag a 26/2004. (VII. 7.) AB hatéroza-
tdban megallapitotta, hogy az ad6zas rendjérdl sz616 2003.
évi XCII. torvény (Art.) 103. §-anak (1) és (2) bekezdése
alkotmanyellenes, ezért azokat 2004. december 31-i ha-
tallyal megsemmisitette.

A dontés indoka az volt, hogy az Art-nek a helyszin, he-
lyiség, gépjarmii és lakas atvizsgalasara feljogosito rendel-
kezése a magéanlakas sérthetetlenségéhez valo jogot meg-
feleld jogi garancia nélkiil, differencilatlanul korlatozza,
¢és ezért aranytalan beavatkozast jelent az Alkotmany 59. §
(1) bekezdésében biztositott alapvetd jog tartalmaba.

Az Orszéaggyllés a 2004. november 8-i tilésnapjan elfo-
gadta az adokrol, jarulékokrol és egyéb koltségvetési befi-
zetésekrol sz616 2004. évi CI. torvényt, melynek 211. §-a
az Alkotmanybirdsag altal megsemmisitett Art. 103. § (1)
és (2) bekezdése helyébe 1) rendelkezéseket iktatott be.

A 2005. januar 1. napjan hatalyba Iépett 0j 103. § (1) és
(2) bekezdés szerint az dllami adohatosag alkalmazasaban
allo adodellendr — a torvényben meghatarozott esetekben —
a vallalkozasi tevékenységgel 0Osszefliggésbe hozhatd
helyszin, helyiség és gépjarmi atvizsgalasat, valamint a
helyszinen talalt gépjarmii rakomanyédnak ellenérzését
(a tovabbiakban: atvizsgalasat) az ellenérzést végzo terii-

leti adohatosag vezetdjének — eldzetes ligyészi jovaha-
gyassal hozott — hatarozata alapjan rendeli el.

Az Art. modositasarol rendelkezé 2005. évi LXXXV.
torvény 41. §-anak (3) bekezdése értelmében 2005. no-
vember 1-jét8l — tobbek kozott — az Art. 103. §-anak
(2)—(4) és (11) bekezdésében hatarozat helyett értelemsze-
rlien végzes szovegrészek 1épnek.

Ha alapos okkal feltehetd, hogy az atvizsgalas késedel-
mes lefolytatasa az ellendrzés céljanak meghitisulasat
eredményezné, az adohatésdg az atvizsgalast elrendeld
végzes, valamint az arrdl készitett jegyzokonyv masolati
példanyanak megkiildésével utdlag értesiti az ligyészséget
a foganatositott intézkedésrol.

Kozjegyz0i, ligyvédi, adoszakértdi és adotanacsadoi, il-
letve konyvviteli szolgaltatast végzo iroda atvizsgalasat
azonban kizardlag eldzetes ligyészi jovahagyassal lehet el-
rendelni.

II.

Az (j ligyészi feladat torvényes és hatékony ellatasa ér-
dekében az ligyészségek a kovetkezd szempontok figye-
lembevételével jarjanak el az adohatosagoktol érkezo elo-
terjesztések, illetve az intézkedéseket elrendeld végzések
megalapozottsdganak vizsgalata soran:

1. Eldzetes ligyészi jovahagyas a teriileti adohatdsag ve-
zetdjének az allami adohatdsag alkalmazaséban 4llé ado-
ellendr altal foganatositandd — atvizsgalast elrendeld —
végzéséhez sziikséges. E korliilmény kiemelését azért tar-
tom indokoltnak, mert az Art. 10. §-a (1) bekezdésének
a) pontja szerint allami adohatdsag alatt csak az APEH és
teriileti szerveit kell érteni.

2. Az atvizsgalast elrendelé végzés megalapozottsaga-
nak megitéléséhez és ennek alapjan az atvizsgalashoz
sziikséges eldzetes ligyészi jovahagyas megadasahoz a ko-
vetkez6 torvényi feltételek fennallasat kell vizsgalni:

— A helyszin, helyiség és gépjarmii, valamint rako-
manyanak atvizsgalasara csak akkor keriilhet sor, ha az
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Osszefiiggésbe hozhato az ad6z6 vallalkozasi tevékenysé-
gével.

— Lakas atvizsgalasa esetén azonban nem elég csak a
kozvetett 6sszefiiggés fennallasa, hanem egyértelmiien azt
kell valdszinisiteni, hogy a lakas valamelyik helyisége a
vallalkozasi tevékenység helyszine.

— Az atvizsgalasra okot ad6 koriilmény nem altalaban az
adokotelezettség korébe tartozd barmely, hanem csak az
adoz6 bevallasi (Art. 31. § és 33.§), bizonylat-kiallitasi és
megdrzési (Art. 45-47. §-ok), valamint nyilvdantartds veze-
tesi (Art. 44. §) kotelezettsége teljesitésének szempontja-
bol jelentds targyi bizonyitasi eszkodz elrejtésére, megsem-
misitésére, illetve a vallalkozas valos koriilményeinek a
leplezésére vonatkozd megalapozott feltételezésen ala-
puld ok lehet. Ez a feltételezés pedig csak akkor szolgalhat
alapul torvényes intézkedés megtételéhez, ha az adozo,
képvisel6je, megbizottja, alkalmazottja nyilatkozatan,
nyilvantartasan, vagy mas hiteles, azaz azonositott és el-
lendrzott forrasbol szarmazd adatokon nyugszik.

Az ligyésznek az atvizsgalast elrendeld végzés eldzetes
jovahagyasa eldtt az intézkedés valamennyi torvényi felté-
tele fennallasat vizsgalnia kell, ezért meg kell kovetelni a
megalapozott ligyészi allaspont kialakitasahoz sziikséges
Osszes irat rendelkezésére bocsatasat.

Azligyész az atvizsgalast elrendeld végzést soron kiviil,
de legkésbb 3 munkanapon beliil megvizsgalja.

Amennyiben az atvizsgalast elrendel6 végzés, valamint
az abban megjelolt tények és koriilmények bizonyitasara
vonatkoz6 iratok, illetve adatok vizsgalata alapjan az
igyész indokoltnak tartja az intézkedést, a végzést jova-
hagyja, majd az iratokat visszakiildi az adohatdsagnak.

Ha az eldterjesztés, illetve a rendelkezésre allo adatok
vizsgalata alapjan az ligyész nem latja indokoltnak az at-
vizsgalas elrendelését, a végzés jovahagyasat megtagadja,
és errél — a megtagadas indokainak megjelolésével — az
iratok visszakiildésével egyidejiileg atiratban tajékoztatja
a teriileti szerv vezetdjét.

3. Az adokrdl, jarulékokrol szolo torvények modosita-
sarol sz616 2005. évi XXVI. tv. 37. §-aval modositott Art.
103. §-anak (2) bekezdése szerint el6zetes ligyészi jovaha-
gyas nélkiil lefolytatott atvizsgalas esetén az adohatosag
az atvizsgalast elrendeld végzés, valamint az arrol készi-
tett jegyzOkonyv masolati példanyanak megkiildésével
utolag értesiti az ligyészséget a foganatositott intézke-
désrol.

Az értesités alapjan az ligyész megvizsgalja, hogy valo-
ban fennallottak-e az atvizsgalas eldzetes ligyészi jovaha-
gyas nélkiili elrendelésének feltételei. Amennyiben azt al-
lapitja meg, hogy a teriileti adohatdsag vezetdje indokol-
tan mellézte az eldzetes ligyészi jovahagyas beszerzését,
ezen értesités tudomasulvételét az iraton feljegyzi.

Ha azonban egyértelmiien nem lehet megallapitani azt,
hogy az atvizsgalas elrendelésére az Art. 103. §-a (1) és(2)
bekezdéseiben meghatdrozott torvényi feltételek fennalla-
samellett keriilt sor, az ligyész az egyébkeént torvényességi
feliigyeleti jogkorébe tartozo intézkedést tesz az 1972. évi
V. térvény (Utv.) 13. §-a (2) bekezdésének e) és f) pontja,
valamint 16. §-a (1) bekezdése és 27. §-a (3) bekezdése
alapjan. Az atvizsgalast elrendeld végzés ellen azonban
— figyelemmel az Utv. 14. §-a (6) bekezdésében és a koz-
igazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szaba-
lyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény 118. §-a (1) bekezdé-
sében foglalt rendelkezésekre — dvassal nem élhet.

III.

Ezt a kérlevelet a kozzététel napjatol kell alkalmazni,
egyidejlileg az 1/2005. (UK. 2.) f6ov. korlevelet visszavo-
nom.

Dr. Bonomi Nora Katalin s. k.,
féosztalyvezetd ligyész

SZEMELYI HIREK

Elismerés
A legfébb ligyész
dr. Miskolczi LaszIlo a Févarosi Fellebbviteli Fétigyész-

ségen szolgalatot teljesitd legfobb ligyészségi tanacsos,
legf6bb ligyészségi csoportvezetd ligyésznek

Ugyészségi Emlékgyfirtit

adomanyozott.

Kinevezések
A legfobb ligyész kinevezte

Jonané dr. Pocsai Edit Hajdu-Bihar megyei foiigyész-
ségi ligyészt szolgalati helyén
megyei foligyészhelyettessé;

dr. Ujpadlné dr. Takdcs Erika miskolci varosi ligyészségi
titkart,

dr. Babai-Beldinszky Tamas budakornyéki ligyészségi
titkart,

dr. Bognar Akos budadrsi ligyészségi titkart
szolgalati helyiikon
ligyéssze.
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Lemondas, athelyezés dr. Marton Zita Zsuzsanna budapesti katonai igyész-
ségi katonai tigyészt budapesti keriileti tigyészséghez
A legfobb ligyész igyészi;

dr. Irk Ferenc fétandcsos, az Orszagos Kriminoldgiai
Intézet igazgatdjanak vezetdi tisztségérdl lemondasat tu-
domasul vette, egyidejiileg athelyezte az OKRI igazgatdja
mellett miik6dé tanacsadoi,
osztalyvezet6i munkakdrbe.

Athelyezések, kinevezések
A legfébb ligyész

dr. Egyed Edina budapesti keriileti tigyészségi titkart at-
helyezte a Legfébb Ugyészség Nemzetkozi Képviseleti
Onallo Osztalyara, egyidejiileg kinevezte
ligyésszé;

dr. Brédi Béla Arpdd pestvidéki nyomozo iigyészségi
titkart athelyezte a Budakornyéki Ugyészséghez, egyide-
jlleg kinevezte
ligyéssze;

dr. Toth Andras pestvidéki tigyészségi nyomozot athe-
lyezte a Budakdrnyéki Ugyészséghez, egyidejiileg kine-
vezte
titkarra.

Athelyezés, kirendelés, megbizas
A legfébb ligyész

dr. Rokonainé dr. Torék Borbala cimzetes foligyészségi
ligyész, vezetd-helyettes ligyészt athelyezte a Fovarosi Fo-
ugyészséghez foligyészségi ligyészi munkakorbe, egyide-
jileg kirendelte a Budapesti Torvényességi Feliigyeleti
Ugyészséghez és megbizta
a vezet6-helyettes ligyészi
feladatok ellatasaval.

Athelyezések
A legfébb ligyész athelyezte
dr. Toth Timea budapesti keriileti ligyészségi ligyészt a

Fovarosi Foligyészséghez
foligyészségi ligyészi;

dr. Szabé Eva székesfehérvari varosi tigyészségi cso-
portvezetd ligyészt a Budapesti Katonai Ugyészséghez
katonai tigyészi
munkakorbe,

dr. Fekete Katalin budakornyéki ligyészségi ligyészt a
Kiskunhalasi Varosi Ugyészséghez;

dr. Varré Krisztian budapesti keriileti ligyészségi
titkart,

dr. Dravay Balazs, dr. Pikali Petra, dr. Végh Tamas Ist-
van fovarosi foligyészségi nyomozokat
a Budapesti Nyomozo6 Ugyészséghez.

A fovarosi foligyész athelyezte

dr. Bonivart Maria, dr. Borbély Gyula, dr. Kamaras
Katalin, dr. Kantor Andras, dr. Keresztes Monika, dr. Kis
Gergely, dr. Nagy Emese, dr. Nagy Réka, dr. Pintérné dr.
Hunyadi Orsolya, dr. Stecbauer Robert Lordnd, dr. Stei-
nerné dr. Balla Brigitta, Temesiné dr. Nyers Klara, Tiha-
nyiné dr. Mercz Agnes, dr. Téth Angéla, dr. Vécsy Andras
budapesti keriileti iigyészségi tigyészeket,

dr. Borbély Beata, dr. Orosz Aniko budapesti keriileti
ligyészségi titkarokat a Budapesti Torvényességi Feliigye-
leti Ugyészséghez.

A Pest megyei foligyész athelyezte

dr. Geszti Mariann dabasi varosi tigyészségi fogalma-
70t a G6dolldi Varosi Ugyészséghez.

Megbizas
A legfObb ligyész megbizta
dr. Kutron Katalin kdzponti nyomozd foligyészségi
uigyészt szolgalati helyén

a csoportvezetd ligyészi
feladatok ellatasaval.

Szolgalati viszony megsziinése
Szolgalati viszonya megsziint

dr. Kovacs Marianna sz€kesfehérvari varosi ligyészségi
ligyésznek.
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Igazolvanyok érvénytelenitése

A Legfébb Ugyészség Személyiigyi, Tovabbképzési és
Igazgatasi Fbosztalya érvénytelenitette

dr. Turopoli Tibor cimzetes fellebbviteli foligyészségi
ligyész, Zala megyei foligyészségi csoportvezetd ligyész le
nem adott 010978, valamint

Bakné dr. Toth Andrea kecskeméti varosi ligyészségi
fogalmaz6 eltulajdonitott 050549
sorszamu szolgalati igazolvanyat.

Halalozas

Dr. Kovacs Gabor ny. Hajdu-Bihar megyei f6iigyész
életének 90. évében 2006. februar 19-én elhunyt.

KOZLEMENYEK

Palyazati felhivas
iigyészi allasok betoltésére

1. A Magyar Koztarsasag legfobb iigyésze az ligyészsé-
gi szolgalati viszonyrol és az ligyészségi adatkezelésrdl
57616 1994. évi LXXX. torvény (Usztv.) 14/C. §-anak
(1) bekezdése és 16. §-anak (4) bekezdése alapjan

palyazatot hirdet

— a Legfobb Ugyészség Szamitistechnika-alkalmazasi
¢s Informécios Féosztalyra féosztalyvezetd ligyészi,

— a Legfébb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és Vad-
elokészitési Foosztalyra foosztalyvezetd-helyettes iigyé-
szi,

— a Debreceni Nyomoz6 Ugyészségre vezetd-helyettes
ligyészi,

— a Budakérnyéki Ugyészségre biintetSjogi szakagi
ligyészi,

— a Szekszardi Varosi Ugyészségre ketté biintetSjogi
szakagi liigyészi és

— budapesti kertileti ligyészségre — valtozd szolgalati
helyre — harom biintetdjogi szakagi ligyészi
allashely betoltésére.

Az iigyész kinevezésének altalanos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-ai allapitjak meg.

A Legfobb Ugyészség foosztalyvezetd tigyészi, f6osz-
talyvezet6-helyettes ligyészi, valamint a Debreceni Nyo-
mozé Ugyészség vezetd-helyettes iigyészi allashelyeire
vald kinevezés feltétele, hogy a jeloltek jaruljanak hozza
nemzetbiztonsagi ellenérzésiikhoz.

A Legfébb Ugyészség allashelyeire a hatarozatlan idére
kinevezett ligyészek palyazhatnak.

A Legfobb Ugyészség Szamitéastechnika-alkalmazasi és
Informacids Féosztaly féosztalyvezetd ligyész allashelyé-
re a kinevezés tovabbi feltétele, hogy a palyazé informa-
tikai szakjogasz képzettséggel birjon. Az idegennyelv-
ismeret elonyt jelent. Az allashely legkorabban 2006. ok-
tober 29. napjan tolthetd be.

A Legfébb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és Vad-
elokeészitési Foosztaly foosztalyvezetd-helyettes iigyész
allashelyére a kinevezés tovabbi feltétele, hogy a palyazo
tizendt évet meghalado, biintetdjogi szakagban szerzett
ligyészi €s ezen beliill nyomozas feliigyeleti, tovabba veze-
t0i gyakorlattal rendelkezzen. A palyazat elbiraldsakor
elényt élveznek azok, akik foiigyészségi nyomozas fel-
ugyeleti ligyészi, illetdleg vezetdi tapasztalattal is rendel-
keznek. Az allashely legkorabban 2006. junius 21. napjan
tolthetd be.

A Debreceni Nyomozo Ugyészség vezeté-helyettes
ligyész allashelyére a kinevezés tovabbi feltétele, hogy a
palyazo legalabb tizéves nyomozo ligyészi gyakorlattal
rendelkezzen.

A Budakérnyéki Ugyészség biintetdjogi szakagi ligyé-
szi allashelyére torténd kinevezés feltétele, hogy a palyazo
biintetdjogi szakagban letoltott ligyészségi titkari gyakor-
lattal rendelkezzen.

A Szekszardi Varosi Ugyészség és a budapesti keriileti
igyészség biintetdjogi ligyészi allashelyeire a kinevezés
feltétele, hogy a palyazok tigyészségi titkari gyakorlattal
rendelkezzenek.

Az ligyész nem lehet tagja partnak és politikai tevé-
kenységet sem folytathat.

A nem iigyész palyazot a legfobb ligyész elsé alkalom-
mal — az Usztv. 14. §-anak (4) bekezdésében irt feltéte-
lektdl fiiggben — harom évre vagy hatarozatlan idére ne-
vezi ki.

Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat,
szakmai életutat bemutatd fényképes onéletrajz, az eldirt
képesitési és — a biintetlen el6élet, valamint a valasztojog
kivételével — az egyéb kovetelményeknek megfelelést iga-
7016 okiratok, vagy azok hiteles masolatai.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilat-
kozatot is mellékelnie kell, amelyben valasztéjoganak
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meglétére hivatkozik, valamint kijelenti, hogy nem all leg-
sulyosabb fegyelmi biintetés hatalya alatt, tovabba hozza-
jarul a blinligyi nyilvantartast vezetd szerv megkeresésé-
hez és a nyilvantartés teljes korére vonatkozo6 adatszolgal-
tatdshoz, valamint a palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzé-
s¢hez, ebben tudomasul veszi egészségiigyi és személyes
adatainak kezelését és vallalja a vizsgalati koltségek meg-
elélegezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot ter-
heli, ha kinevezésére nem keriil sor.

A nem ligyészségi alkalmazott palyazatahoz mellékelni
kell a személyes adatok kezelésé¢hez vald hozzajarulasat,
melyben arrdl is nyilatkozik, hogy a személyes adatait tar-
talmaz6 adathordozot eredménytelen palyazat esetén
visszakéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyazatok soran
val6 felhasznalaséhoz.

A nem Uigyész és a nem ligyészségi titkar palyazonak
nyilatkoznia kell arra vonatkozdan is, hogy az ligyészségi
szolgalati viszony létesitésekor az Usztv. 94/B. §-a alapjan
— az eldirtaknak megfelelden — vagyonnyilatkozatot tesz.

Az ligyészségi alkalmazottaknak a palydzatban nem
kell szerepeltetni, illetdleg nem kell csatolni mindazt, amit
a személyi nyilvantartas tartalmaz.

A palyazatokat az illetékes ligyészi tanacs véleményezi.

A kinevezésrdl a legfobb iligyész dont.

A palyazatoknak

— a Legfobb Ugyészség féosztalyvezetd ligyészi és a
foosztalyvezeto-helyettes ligyészi allashelyei esetében a
Legfobb Ugyészség Személyiigyi, Tovabbképzési és Igaz-
gatasi Fdosztalyara (1055 Budapest, Marké u. 16.) 2006.
aprilis 20-an 15 oraig,

— a Debreceni Nyomozo Ugyészség vezetd-helyettes
igyészi allashelye esetében a Hajdu-Bihar Megyei Fo-
igyészségre (4025 Debrecen, Széchenyi u. 9.) 2006. apri-
lis 10-én 15 oraig,

— a Budakornyéki Ugyészség biintetdjogi szakagi
ligyészi allashelye esetében a Pest Megyei Foligyészségre
(1064 Budapest, Vorosmarty u. 34/A) 2006. aprilis 20-an
15 oraig,

— a Szekszardi Varosi Ugyészség biintetdjogi szakagi
tigyészi allashelyei esetében a Tolna Megyei Foligyész-
ségre (7100 Szekszard, Béla tér 3.) 2006. aprilis 20-an
15 oraig, és

— budapesti kertileti ligyészség ligyészi allashelyei ese-
tében a Fovarosi Folugyészségre (1054 Budapest, Akadé-
mia u. 13.) 2006. aprilis 10-én 15 oraig
kell beérkeznitik.

A palyazat eredményérdl a jelentkezdket a palyazati ha-
tarido lejartat kovetd hatvan napon beliil értesitjiik.

2. A Magyar Koztarsasag legfobb iigyésze az Usztv.
14/C. §-anak (1) bekezdése és a 16. §-anak (4) bekezdése
alapjan

palyazatot hirdet

— a Gyoéri Katonai Ugyészségre katonai iigyészséget
vezetd-helyettes ligyészi,

— a Szegedi Katonai Ugyészségre biintetdjogi ligyészi
allashely betoltésére.

Az ligyész kinevezésének altalanos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-a éllapitja meg.

A vezetO-helyettes tigyészi allashelyre vald kinevezés
tovabbi feltétele, hogy a palyazo legalabb 10 éves biintetd-
jogi szakagi ligyészi gyakorlattal rendelkezzen és jaruljon
hozza nemzetbiztonsagi ellendrzéséhez. A Szegedi Kato-
nai Ugyészségre meghirdetett {igyészi allashelyre valé ki-
nevezés feltétele az ligyészségi titkari gyakorlat. Tovabbi
kiilonos feltétel mindkét esetben a hivatasos katonai szol-
galatra val6 alkalmassag.

Az ligyész nem lehet tagja partnak és politikai tevé-
kenységet sem folytathat.

A nem iigyész palyazot a legfobb ligyész elsé alkalom-
mal — az Usztv. 14. §-4nak (4) bekezdésében irt feltételek-
tol fiiggden — 3 évre vagy hatarozatlan idére nevezi ki.

Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat,
szakmai ¢letutat bemutat6 fényképes onéletrajz, az eldirt
képesitési és — a biintetlen el6élet, valamint a valasztojog
kivételével — az egyéb kovetelményeknek megfelelést iga-
zol6 okiratok vagy azok hiteles masolatai.

Az ligyészségi alkalmazottaknak a palyazatban nem
kell szerepeltetni, illetve nem kell csatolni mindazt, amit a
személyi nyilvantartas tartalmaz.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilat-
kozatot is mellékelnie kell, amelyben valasztoéjoganak
meglétére hivatkozik, tovabba hozzajarul a biiniigyi nyil-
vantartast vezetd szerv megkereséséhez és a nyilvantartas
teljes korére vonatkozd adatszolgaltatashoz, valamint a
palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzéséhez, egyben tudo-
masul veszi egészségligyi és személyes adatainak kezelé-
sét s vallalja a vizsgalati koltségek megeldlegezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot ter-
heli, ha kinevezésre nem keriil sor.

A nem ligyészségi alkalmazott palydzatahoz mellékelni
kell a személyes adatok kezeléséhez val6d hozzdjarulasat,
melyben arrdl is nyilatkozik, hogy a személyes adatait tar-
talmaz6 adathordozot eredménytelen palyazat esetén
visszakéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyazatok soran
valo felhasznalaséhoz.
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3. szam

A nem {igyész és a titkar palyazonak nyilatkoznia kell
arra vonatkozoan is, hogy az tigyészségi szolgalati viszony
létesitésekor az Usztv. 94/B. §-a alapjan — az eldirtaknak
megfeleléen — vagyonnyilatkozatot tesz.

A palyazatokat a Katonai Foiigyészség Ugyészi Ta-
nacsa véleményezi.

A kinevezésrél a legfobb ligyész dont.

A palyazatokat a Katonai Fotigyészseg Személytigyi és
Informacios Onalld Osztalyara (1363 Budapest, Pf. 10.)

lehet benyujtani. A palyazat benyujtdsanak hatarideje:
2006. aprilis 20.

A jelentkezbket a palyazat eredményérdl a benyujtasi
hataridé lejartat kovetd hatvan napon beliil értesitjiik.

Legf6bb Ugyészség Katonai Foiigyészség
Személyiigyi, Tovabbképzési  Személyiigyi és Informdcios
és Igazgatasi Féosztaly Onallé Osztaly
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ELOFIZETESI FELHIVAS

Ismét megrendelhetd, 2006. évre eldfizethetd az immar fél évszdzados hagyomanyokra
visszatekintd Pénziigyi Szemle, amely megujuld, boviild tartalommal, alland6 rovatrenddel,
korszerti tipografiaval, igényes boritoval —s ami szintén (jdonsag — egy kotetben a magyarral,
teljes terjedelemben angol nyelven is a tisztelt Olvasok rendelkezésére all.

Tobb allami, pénziigyi szervezet Osszefogéasaval, neves szakemberekbdl allo szerkeszto-
bizottsag irdnymutatasaval, 0j laptulajdonos gondozasaban, szerkesztésében, s valtozatlanul
a Magyar Hivatalos K6zlonykiado kiadasaban negyedévente jelenik meg a Pénziigyi Szemle,
amely kozpénziigyi szakfolyoiratként aktualis €s hiteles képet ad a pénziigyi rendszer, ezen
beliil hangstlyosan a kozszféra (public sector), valamint — a fobb pénziigyi dsszefliggések
tiikkrében — a magyar nemzetgazdasag lényeges vondsairol, a felzarkozasi, jovoépitési torek-
vésekrol, s a kapcsolddo szakmai vitakrol. A folydirat a gyakorlati problémak oldalarol koze-
litve a tudomanyos eredmények irant is nyitott. [ly médon a megtijul6 Pénziigyi Szemlét ha-
szonnal forgathatjak a kiilonb6z6 teriileteken dolgozo gazdasagi és pénziigyi szakemberek,
kozgazdaszok, jogaszok, vezetdk, menedzserek mellett a politikai élet szerepldi, az egyetemi
¢s foiskolai oktatok, hallgatok és a tudomanyos kutatok is.

A Pénziigyi Szemle megrendelhetd a Magyar Hivatalos K6zlonykiadé cimén:
1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6., postacimén: 1394 Budapest 62, Pf. 357.
Eves el6fizetési dij 2006. évre 19 908 Ft afaval, vagy 80 eurd.

Egy szam ara: 5000 Ft afaval, vagy 20 euro.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljiik 2006. évre a Pénziigyi Szemle cimii kozpénziigyi szakfolyoiratot.
A MEGIendeld (CEZ) MEVE: ...oovuviiiiiieiiieeeiiee ettt etee et ee et e et e e sbeeesabeeetbeesneeesnseeenns
cime (helység, irdnyitdszam, utca, hAZSZAM): ........ccceeviiiiiieiiiiiii e
banKSZAMIASZAMA: ........oouiiiiiiiiiiiiieeeeee e et
Ugyintézaje €s telefONSZAMA: ......cc.eoiiiiiiiiiieie ettt e

Keltezés: ..vvvvvveiiiiiii i

cégszerl alairés
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N . jogi szolgaltaté kézpontjéba,
MAGYAR HIVATALOS KOZLONVKIADO a Kézlény Centrumba, ahol
KOZLONY CENTRUM

1072 Budapest, Rékéczi tit 30. (bejérat a Dohdny u. és Nyhr u. sarkén) az ingyenes hasznalat mellett
telefon: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu szakerts segitséget kaphat.

A szerkesztésért felelés: dr. Miks Antal

Kiadja a Magyar Hivatalos Kozlonykiado (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.). A kiadasért felelds: dr. Kodela Laszl6 elnok-vezérigazgato.
El6fizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kozlonykiadonal, 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.;

1394 Budapest 62., Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

Eléfizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kozlonykiado a Fama Rt. kozremiikodésével. Telefon/fax: 266-6567.

Informacio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példanyonként megvasarolhato, illetve megrendelhetd a kiad6 (Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. sz. alatti) k6zlonyboltjaban (tele-
fon/fax: 267-2780), vagy a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) alatti K6zI6ny Centrumban (tel.:
321-5971, fax: 321-5275), illetve megrendelheté a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

2006. évi éves eldfizetési dij: 5796 Ft afaval. Egy példany ara: 575 Ft afaval.

A kiado az eldfizetési dij év kozbeni emelésének jogat fenntartja.

HU ISSN 1419-1091

Formakészités: SPRINT Kft.
06.0908 — Nyomja a Magyar Hivatalos Kozlonykiadé Lajosmizsei Nyomdaja. Felelds vezet6: Burjan Norbert vezérigazgato-
helyettes.
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