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BUDAPEST

Tisztelt Képvisels Ur!

A 2023. marcius 30. napjan K/3409. szadmon bejelentett ,Mib6l gondolja, hogy
323 milliard forintnyi kdzpénz kifizetése egy veszteséges cég (Vodafone
Magyarorszag) kisebbségi (zletrészének torvénybe Utk6z6 modon tortend
megvasarlasa soran nem sériilt a kdzérdek?” cim(i irasbeli valaszt igényld kérdésere
az Orszaggy(ilésrél szol6 2012. évi XXXVI. torvény 42. §-anak (9) bekezdese alapjan
a kovetkezéket hozom szives tudomasara:

Amint arra a K/3251. szam alatti — azonos targyu — irasbeli valaszt igényld kérdésére
adott valaszomban mar utaltam, a semmisség megallapitasa a birésag hataskorebe
tartozik, a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény (a tovabbiakban: Nvt.)
azonban az lgyészt perinditasra nem jogositja. Semmisség gyantja esetén az
tigyész fellépése a Ptk. 6:88. §-anak (4) bekezdése alapjan akkor lehetseéges, ha
megalapozottan allithatd a kdzérdek sérelme is.

A kozérdek sérelmének megalapozott allitdasdhoz 6nmagaban nem elegendé az
Nvt. 17. §-a (3) bekezdésében foglalt kovetelmény érvényesilésének elmaradasa.
Egyebekben a szerzédéskotéskor a magyar nyelv, a magyar jog €s a magyar
joghatésag koételezé alkalmazasa is csak abban az esetben térvényi elbiras, ha az
adott jogiigylet nem esik az Nvt. 17. §-a (4) bekezdésének hatalya ala.

A nemzetgazdasagi érdekek meghatarozasa és az ezzel kapcsolatos dontések
mindsitése és vizsgalata nem tartozik az Ugyészség hataskorébe, igy kérdésenek
ezen részével 6sszefliggésben lgyészi jogkérben megallapitas nem tehets.

Az gyészség altal értékelhetd torvényben meghatarozott jogi targy és fogalom a
nemzeti vagyon, amelynek megszerzésére, azaz gyarapitasara iranyuld
tranzakciéval kapcsolatos kérdésében hivatkozik a vételi értékaranyossagra is.
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Az értékaranyossag kévetelménye az Alaptérvény 38. cikkének (3) bekezdése
alapjan kizarélag a nemzeti vagyon értékesitése tekintetében allit atruhazasi korlatot,
amellyel kapcsolatosan a kézérdek sérelme felmeriilhet. Ezzel szemben egy konkrét

vételi tranzakcio esetleges értekaranytalansaga a szerzédést kotd felek kdzotti
perben teremt jogalapot a szerzédés megtamadasara.

Korabbi allaspontom feliilvizsgalatanak nincs jogi indoka.

Kérem Képvisel6 Urat, hogy valaszomat elfogadni sziveskedjék.

Budapest, 2023. aprilis /§.
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