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Jelmagyarazat:

- = A jelenség nem fordul el6.

x = A mutat6é nem értelmezhet6.

0 = A mutat értéke olyan kicsi,
hogy kerekitve zérust ad.



I. Bevezeto a 2013. évi blinozésrol szolo tajékoztatohoz

Ajelen kiadvany az elmult évtizedekben megszokottol eltérd tartalmu és szerkezet(. A valtoztatéasokat - a meg-
Ujulds természetes igényén tul - elsésorban a Blntetd Torvénykdnyvrél szolo 2012. évi C. torvény (a tovabbiak-
ban: ,0j Btk.”) 2013. julius 1-jei hatalyba épése indokolta, amely a kiadvany adatforrasaként szolgald egységes
nyomozo hatdsagi és ligyészségi blinligyi statisztikai rendszer (tovabbiakban: ENyUBS) modszertanat, tartal-
mat és adatgyUjtési rendszerét is jelentés mértékben befolyasolta. Ezen jogszabalyi és adatgyUjtést érintd val-
tozasok miatt a korabbi kiadvanyokban talalhaté idésorok sok esetben nem voltak folytathatok.

Tekintettel arra, hogy a folyamatban [évé bintetéeljrarasokban a hatalyos Btk. mellett az 1978. évi IV. tor-
vény (a tovabbiakban: ,régi Btk.”) rendelkezéseit is alkalmazni kell, szikségessé valt a két jogszabalyra épild
adatok statisztikai megfeleltetése. Ez azért megkerulhetetlen, mert a két jogszabaly Kilonos Reszét kepezd
konkrét tényallasok tartalma, illetve a blincselekmények rendszerében elfoglalt helye [ényegesen eltérd. Ez azt
jelenti egyrészt, hogy bizonyos torvényi tényallasok (illetve ezek egyes elkdvetési magatartasai) mar nem bin-
tetenddk, ugyanakkor az U Btk. Uj torvényi tényallasokat is bevezetett. Ezek mellett jellemz6 masrészt, hogy
egyes blncselekmények szétbontasra, illetve 6sszevonasra kertltek. A bekdvetkezett jogszabalyi valtozasok
tovabbi [ényeges elemeként emlithetd, hogy a blincselekmények csoportositasara szolgald fejezetek szama
joval nagyobb a kordbbiakhoz képest.

Arégi és az Uj Btk. kdzos pontjainak megtalalasa, illetdleg ezek statisztikai adatkdzlést érinté kezelhetéségé-
nek biztositasa hosszas elékészitd munka eredménye.

Jelen kiadvanyban az Uj Btk. fejezetei és tényallasai képezik a blincselekmények csoportositasanak alapjat,
és ezekhez igazitottuk a visszatekintd adatokat. A magyarazatul szolgald hattér informaciok kozil a legfonto-
sabbakat az egyes tablazatok alatt helyeztik el, a tobbi pedig a kiadvany végeén talalhatd mddszertani részben
talalhato.

Il. A blinozés helyzete és idobeli valtozasai, 1994-2013
Regisztralt blincselekmények

Aregisztralt blincselekmények szama a 2013. év vonatkozasaban az elmult ket évtized legalacsonyabb ertéket
mutatta (377 829). Ez az el6z8 évi adathoz képest igen nagyaranyu (20 szézalékos, abszolut szamat tekintve 94
ezres) visszaesés elsésorban jogszabalyi valtozasokkal magyarazhatd, amelyek befolyassal voltak a statisztikai
szambavetelre, és ezaltal a regisztralt blincselekmeények szamara is.

A jogi tényezdk statisztikara gyakorolt hatasa dontden az okirattal visszaélések szamanak jelentds csokke-
nésében érhetd tetten. Ennek hatterében a régi Btk. azon, 2013. februar 1-jével hatalyos médositasa all (és
ezt az Uj Btk. is atvette), amelynek |ényege, hogy a korabban az egy cselekmény soran eltulajdonitott okiratok
szamahoz igazodott a cselekményi szam (azaz kilon-kilon bldncselekmenykent értékeltek minden okiratot),
ezt kdvetden azonban ezek dsszevontan (egy blincselekményként) kezelenddk. Ez a valtoztatas egyértelmuen
visszakoszon a statisztikai adatokban: az okirattal visszaélések szama dnmagaban 69 ezerrel volt kevesebb az
eléz6 évi adathoz képest. Erdemes megjegyezni, hogy a jogszabalyvaltozas hatasat még felnagyitja, markan-
sabba teszi, hogy e blncselekmény vonatkozasaban a 2012-es adat kiemelkedéen magas volt, olyannyira,
hogy hozzavetblegesen minden 6tddik (100-bol 18) regisztralt blincselekmény ehhez a tényalldsahoz tarto-
zott. A korabbi években ennél joval alacsonyabb adatok jellemezték ezt a blincselekményt.

A fentihez képest kisebb mértékd, de volumenében jelentés — 11,5 ezres - visszaesést mutatnak a kész-
pénz-helyettesitd fizetési eszkdzzel visszaélés korrigalt! blincselekményi adatai a 2013. év kapcsan a megelézé
évhez képest.

Az emlitetteken kivil, az 6sszblindzésen belll az évtizedek éta meghatarozé hanyadot kitevé lopas blincse-
lekmények esetében szintén jelentds valtozas kovetkezett be. A 2010-2012-es iddszakban esetében 182-185

1) Ezen tényallds kapcsan ugyanis kétféle valtoztatasra is sor kerllt. Egyrészt a régi Btk. szdvegében 2013. februdr 1-jétél mar nem igazodik a készpénz-helyettesité fizetési eszkdzok
szamahoz a blincselekményi szam, masrészt az 0j Btk. 2013. julius 1-jété| gyakorlatilag megbontotta, illetéleg leszlikitette a készpénz-helyettesits fizetési eszkdzzel visszaélés tényallast
(elnevezése valtozatlanul hagyasa mellett, (j Btk. 393. §), egyUttal bizonyos elkdvetési magatartasait (a régi Btk. 300/C. §, szamitastechnikai rendszer és adatok elleni blincselekmény egyes
elkovetési magatartasaival egyltt) az Uj Btk. az informacios rendszer felhasznalasaval elkovetett csalés tényallasba (Uj Btk. 375. §) olvasztotta. A korrigalt adat gy kerlt kiszamitésra,
mintha az (j Btk. nem valtoztatta volna meg ezt a tényallast.



ezer lopast mutat a statisztika (2012-ben 184 896 volt a szamuk), 2013-ban a régi és az Uj Btk. adatait egylttvé-
ve 17 ezerrel kevesebb volt, azaz 168 ezer koril alakult.

A Btk. valtozasain kivil a regisztralt blincselekmények szamanak drasztikus visszaesésében a szabalysérté-
sekrdl szold 2012. évill. torvény értékhatarra vonatkozoé valtozasai is szerepet jatszhattak.

A bemutatott nyers szamadatok fliggvényében nem meglepd, hogy a blincselekmények 100 ezer lakosra
jutd szama 1994 6ta a legalacsonyabb volt a 2013. évet illetéen (3813), amely |ényegében megegyezett a vizs-
galt idészak kezd6 évének adataval (1994. év: 3780). Osszehasonlitasképpen: a kdzbensé években jellemzéen
4-5000 korul alakult ezen mutato értéke, de 1998-ban megkozelitette a 6000-es szamot.

A blindzés, illetve a blintldozés megitélésében szerepet jatszhat az ismeretlen tetteses blincselekmények
szama és aranya. Utobbi a regisztralt blincselekmények korén beltl 40-60 szazalékos aranyt kepviselt az elmult
ket évtizedben. Ezen belll is 2010-t61 2012-ig magasabb volt (meghaladta az 50 szazalékot), a 2013. év eseté-
ben viszont ebben is visszaesést mutatnak az adatok (47,1 szazalék).

Ablintzés Osszetételétilletéen érdemes kiemelni, hogy - a jelen kiadvanyban az Uj Btk. XXXVI. fejezetéhez so-
rolt tényallasok egylttesekent értelmezett - vagyon elleni blncselekmények szama az elmult 6t évben 220 és
246 ezer kozott valtozott. Az 6sszblindzésen belll ez a blincselekményi csoport képviselte a legnagyobb (52-
55 szazalékot kitevd) aranyt, amely a 2013. év esetében megkdzelitette a 60 szazalékos értéket. Kiemelendd,
hogy a teljes blincselekményi kor tekintetében tapasztalhato, és fent bemutatott visszaesést a vagyon elleni
kategdria nem aranyosan kovette, hiszen elébbibdl az utdbbi ,csupan” 22 ezres tételt jelent (és ezek donté
tobbségét a lopasok 17 ezres kore adja). A 2012. évhez képest a vagyon elleni blincselekmények szamanak
csokkenéseben a rongalasok szamanak erdteljes visszaesése (12 600-rol 9200-ra) is szerepet jatszhatott, amely
Osszeflggésbe hozhato a fent mar érintett szabalysértési értékhatar megemelésével. Ha az eléz6hoz képest ki-
sebb mértékben is, de szintén csokkenés mutathato ki mas blncselekmények esetében a 2013. évi adatokban
az el6zd évhez képest, igy példaul - a régi Btk. szamitastechnikai rendszer és adatok elleni blncselekmény és
készpénz-helyettesito fizetési eszkdzzel visszaélés tényallasok bizonyos tipusait Uj megnevezés alatt tomoritd
- informacids rendszer felhasznalasaval elkovetett csalds, a jogtalan elsajatitas és a jarmud dnkényes elvétele
cselekmények esetében. Az utobbihoz hasonld volumend, de ellentétes iranyu elmozdulast mutatnak ugyan-
akkor a csalashoz és az orgazdasaghoz rendelt adatok.

Emlitést érdemelnek olyan, a tarsadalmi veszélyesség szempontjabol kiemelt jelentdségl blincselekmé-
nyek, amelyeket az Uj jogszabaly a vagyon elleni er6szakos blincselekmények fejezetbe helyezett. Ezeknek - az
dnbiraskodas kivételével - a régi Btk. vagyon elleni blincselekmények fejezetében szerepld - tényallasoknak
a szama az elmult fél évtizedben egylttesen 5 és 6,5 ezer koril alakult. Ugyanakkor a 2013. évi adat jelentds
csOkkenést mutat: kozel 6tédével, 1100 ilyen cselekménnyel maradt el az el6z6 évhez képest. Ezt a rablasok és
a zsarolasok szamanak mérséklédése magyarazza, elébbibdl ugyanis negyedével, utobbibol pedig kétotodeé-
vel regisztralt kevesebbet a blinugyi statisztika.

Atarsadalmiveszélyesség és a kozbiztonsag megitélése szempontjabol leginkabb veszélyes cselekmények,
az emberolések és a szandékos sulyos testi sértések szamadatai valamelyest emelkedtek az el8z8 évi ada-
tokhoz képest a 2013. évet illetden. Az el8bbibdl 138-at, utobbibol 6967-et tekintett regisztraltnak a blnlgyi
statisztikai adatgyUjtés. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy az elmult két évtized trendjei alapjan ezek nem te-
kintheték kiugrd adatnak, hiszen a vizsgalt id6szak kezdé évéhez (1994) viszonyitva még a felét sem éri el (44
szazalekot tesz ki) a legutdbbi év adata, ami abszolUt szamban kifejezte 175-6s kilonbséget jelent az embe-
rolések esetében. A szandékos sulyos testi sértesek kapcsan a két évtizedes idészak kezdd- és végpontjanak
adata kozott az el6z6h6z képest kisebb, de markans a valtozas (14,5 szazalékos).

A kozlekedési blincselekmények szama a 2013. évben emelkedett, 1700-al volt magasabb az eldz8 évinél,
am meég igy sem érte el az idészak bazisévének 60 szazalékat. A kdzlekedési blincselekmények elmult két évti-
zedes adatai hullamzo tendenciat mutatnak: az ezredforduldig - folyamatosan (mintegy negyedével) csokkent
a regisztralt cselekményi szam, majd a 2000-es évek elsé évtizedének derekaig valamivel magasabb, ezt kove-
téen azonban lényegesen alacsonyabb adatok jellemezték ezt a kategoriat. A kozlekedési blincselekmények
kozott meghatarozé aranyu az ittas vagy bodult allapotban elkdvetett jarmlvezetés (a fejezetet illetéen 10-bdl
6-7 eset tartozott ide jellemzden). Pozitiv valtozas, hogy a halalt okozo ittas vagy bodult allapotban elkdvetett
cselekmények szama 1994 6ta csokken, a 2013. évben csaknem 100 ilyen blincselekménnyel kevesebbet ko-
vettek el (119 helyett 22). A fejezet masik meghatarozé blncselekménytipusa, a kozuti baleset okozasa eseté-
ben is csokkend tendencia a jellemzd, ebbdl a halalos kimenetell kdzUti balesetek szama szintén visszaesett:



70 szazalékkal kevesebb cselekményt regisztraltak a vizsgalt idészak kezdé- és végpontjat illetéen (ami a nyers
szamokban kifejezve kdzel 500 sértettel kevesebbet jelent).

A nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekményeket tartalmazé fejezet — mely a régi Btk. XIV.
fejezete Il. cime ald tartozd tényallasokat, esetenként azokat jelentésen atalakitva tartalmazza - adatai ugyan-
akkor jelentésen néttek az elmult két évtizedben. Ebben a valtozasban azonban szinte kizardlag a gyermek-
pornografia - a régi Btk. szerint a tiltott pornograf felvétellel visszaélés - jatszott szerepet. Utdbbi szamadatai
meglehetésen hektikusan alakultak a 2002-es blincselekménnyé nyilvanitasa ota, az elsd években ugyanis 100
koruli esetszam volt jellemzd, amely késébb a tobbszorosére emelkedett, és 2005-ben érte el maximumat (15
ezer esettel). Ezt kovetéen ismét szazas nagysagrendben kerlltek be a statisztikaba ilyen cselekmények, de a
2013. évi adat Ujfent jelentés ndvekedésrdl arulkodik. A tarsadalmi érdeklédés és a kdzbiztonsag szempontja-
bol kiemelt jelentdségli szexualis erészak blincselekmények — melynek leegyszerUsitve az er@szakos kozosulés
és a szemérem elleni erészak felelt meg a korabbi jogszabalyban - szama a vizsgalt két évtizedben harmadara
csOkkent, az utébbi években 500 koril alakult. A statisztikai adatok ezen esetben is csak jelzésértéklek, az
ilyen cselekményekre adott egyéni és a tarsadalmi reakciok ugyanis dontd kihatassal vannak a bintetdeljaras
megindulasara és lefolytatasara.

Akorrupcios cselekmények — mely kor a régi Btk. XV. fejezete VII. és a VIII. cimei alatt szankcionalt, de modosi-
tott tényallasokat foglalja magaban - szama szazas nagysagrendben kerult regisztralasra a blnlgyi statisztikai
rendszerben. Ezen fejezet adatai a vizsgalt idészakban a 480-1100 kozotti savban ingadoztak, amelyek kozdl
a magasabb érték éppen a 2013. évhez kapcsolodik. Az Uj Btk. egyik érdemi valtozasa, hogy a korabban vesz-
tegetés elnevezeés alatt szereplo elkovetési magatartasokat szétbontotta és egyértelmusitette, kilon téenyallas-
ként megkulonboztetve a gazdasagi, a hivatali, a birésagi és mas hatosagi eljarasban elkdvetett vesztegetési
tipusokat, valamint ezek aktiv és passziv valtozatait. Trendjellegli kdvetkeztetés ezen altipusok adataibol nem
vonhato le (részben az éves viszonylatban eléforduld alacsony esetszamok miatt). Az utébbi évek valamelyest
magasabb ertékei utalhatnak arra, hogy a blintildozd szervek munkajaban jobban elétérbe kerultek az ilyen
tipusu cselekmények, de arra is, hogy valdéban tobb ilyen blncselekmény ligyében zarult le a nyomozas az
adott évben.

Regisztralt elkovet6k

A regisztralt elkdvetdk (melynek csak egyik, bar kétségkivil legnépesebb halmazat alkotjak az eddigi adat-
kozlésben prioritast jelentd regisztralt blnelkovetdk) szama 1994 dta dsszességében 13 szazalékkal csokkent,
ami - tekintve, hogy éves viszonylatban 100 ezer fét meghalad6 sokasagrél beszélhetlink - jelentds mértéki
valtozasnak mondhato.

Az utobbi evek adatai alapjan megallapithato, hogy az elkdveték szama 2010-ben megkozelitette a 130 ez-
ret, am az ezt megel6zd és ezt kdvetd évben ettdl joval alacsonyabb (120 ezer korli) ertékek kapcsolddnak
ehhez a mutatéhoz. A2012. és 2013. években ugyanakkor még tovabbi 10-11 ezer fével csokkent a blincselek-
menyeket elkdvetd személyek szama. Ennek kapcsan érdemes kiemelni, hogy az elkovetdkent nyilvantartott
terheltek szamaban nem érvényesil a blncselekmények szama kapcsan korabban bemutatott jelentds (kdzel
100 ezres) csokkenés hatasa. SOt, éppen ellenkezbleg, kisebb mértékben még ndvekmeényt is mutat a 2013. évi
adat.

Ezen latszdlagos ellentmondas (egymastél nem fuggetlenil) részben jogi, részben statisztikai okokra vezet-
hetd vissza. Az elkdvetdi kor ugyanis nem kilonalld (és egymastdl megkllonboztethetd) természetes szemé-
lyek Osszességét jelenti, hanem a kulonbdzé bintetdlgyekben szerepld terheltek egylttes szamat. (A kettd
kozotti kulonbség egy kilsé példaval érzékeltethetd: a Févarosi Allatkert latogatdinak szama éves szinten 1-1,1
millio fore tehetd. Ezen adat alapjan téves kdvetkeztetésre jutnank, ha megallapitanank, hogy minden 10. ma-
gyar allampolgarsagu személy jart az érintett intézményben. Valojaban ugyanis az egyazon személy tobbszori
latogatasat adott idoszakban tobbszor is regisztralja az érintett kimutatas, ezaltal pedig a kdvetkeztetés is tor-
zit. Visszatérve az eredeti felvetésre, az a személy, aki tobb blincselekményt kovet el, és utdbbiakat kilon-ki-
|6n blntetéeljaras keretében biraljak el az adott évben, tobb alkalommal is bekertlhet a bldnlgyi statisztikaba.
Ennek fényében minden olyan megallapités, ami az elkovetdi sokasagra vonatkozik, csak ezen korlat figyelem-
bevételével értelmezhetd.)



Afenti keretekben értelmezhet6 a regisztralt elkovetdk esetében szamitott 100 ezer lakosra jutd aranyszam.
Ennek szamitasanal az elkovetdk szamat a teljes népesseg adataval kell elosztani, majd megszorozni 100 000-
el. Aképletben a ,teljes népesség” megnevezes kilonalléd személyekre vonatkozik, mig az elkdvetok esetében
ilyen egyértelmU kilonbségtételrdl nem beszélhetiink. Ezen mutato érteke gyakorlatilag kdveti a nyers adat-
ként szolgalo regisztralt elkdvetdk szamaban tetten erhet6 valtozasokat.

A blncselekmeényt elkdveték nemek szerinti megoszlasa (amely mutatoként a tobbes szambavétel miatt
szintén csak iranyok kijelolésére alkalmas) egyértelmien a férfiak folényét mutatja a kriminalitas tertletén, az-
zal egytt, hogy a n6k részesedése 1994 6ta - lassu, am folyamatosnak mondhatd emelkedés eredményeként
- 10-r6l 16-17 szézalékra nétt (ezzel még mindig elmaradva népességbeli aranyuktol).

Eletkor alapjan a teljes népességgel Gsszevetve szembet(ind az aranytalansag az elkdvetdi sokasag koréves
adataiban. Utébbiak kozott - és e tekintetben a két nem kdzott nincs érdemi kullonbség — a 17-45 évesek kor-
csoportjaban messze a népességbeli aranyukon fellili részesedést mutatnak az adatok, mig az ennél fiatalab-
bak és idésebbek kisebb aranyt képviselnek korikben. Az elkovetdk korében a ,korai eldregedés” folyamata
érhetd tetten, esetlikben ugyanis a 60 éves és idésebbek igen kis hanyadot képviselnek, szemben az 6sszné-
pességre jellemzd és kozismert tendencidkkal.

Erdemes az életkori valtozasokat dinamikajaban is vizsgalni. Ennek kapcsan mutato lehet a két évtizedes szam-
belivaltozas mérteke. Mint fent bemutatasra kerilt, a teljes elkdvetdi szam 13,2 szazalékkal csokkent, ugyanezen
mutatd értéke 1994 és 2013 kozott a 14-17 évesek korében még markansabb (29 szazalékos) valtozast jelez. A
veszélyeztetetté nyilvanitas egy igen hozzavetdleges és leegyszerUsitett, ezzel egylitt beszédes indikatora lehet a
fiatalkoruak tarsadalmi hatterének. Ez alapjan ugyanis kiderul, hogy szocialis, magatartasi vagy egyéb okbol éves
viszonylatban 1000-1100 fiatalkoru elkdvetd esetében kezdeményezték a veszélyeztetetté nyilvanitast (megjegy-
zendd ugyanakkor, hogy a 2004-2008-as id6szakban ennél nagyobb szdmban éltek a hatosagok ezzel a jelzéssel).
Ennek alapjan nem meglepd, hogy az utdbb emlitett id6szakban volt a legmagasabb a veszélyeztetettek részara-
nya az adott korcsoportban, az elmult 5 évben viszont 9-10 szézalék korul stabilizalodott ezen adat.

A 14 év alatti elkovetSk szamat illetéen meg inkabb erételjesebb — bar pozitiv iranyu és mertékl - visszaesés
tapasztalhato. A 2013. évben regisztralt, ebbe a korcsoportba tartozo elkoveték szama hozzavetdlegesen a
felével kevesebb az 1994. évi adatnak. E tekintetben a 2009. év hozott magaval valtozast, ettél kezdve ugyanis
a korabbi - bar addig is csokkend - tendencia felgyorsult (2008-ban még 3400, ezt kdvetden pedig 2500-2700
kozott valtozott a gyermekkord terheltek szama. A 14 ev alattiak koreben is 10 szazalék koruli volt a veszélyez-
tetetté nyilvanitottak aranya, a 14-17 évesek esetében mar emlitett 2004-2008-as idészakot a naluk fiatalab-
baknal is magasabb adatok jellemzik.

Nehéz megitélni, hogy kedvez6 vagy kedvezétlen iranyiként értelmezhet6-e az a valtozas, amelyet elkove-
ték eléélet szerinti adataiban 1994 6ta eltelt évtizedekben megmutatkozik. A 2010. évtdl ugyanis 26 szazalék
volt a buntetett elééletliek részaranya, ezt megel6zden viszont ennél joval magasabb, 36-37 szazalék volt a
meghatarozd. A bemutatott aranyok mogotti abszolut szamok a teljes vizsgalt idészak tekintetében igen nagy
szérast mutatnak: az elmult két évben 28 ezer elkdvetd mindsilt a jogszabalyok szerint bintetett elééletlinek,
am volt olyan év, amikor ennek szinte pontosan kétszerese (1998-ban). A blintetett el6életlek kozott — a bin-
tetéskiszabas szempontjabol jelentéséggel bird - visszaesdi kategdriak valamelyikébe tartozok éves szinten
30-40 szazalékat teszik ki. Ezen belll is a visszaesék szama felére, a tdbbszords visszaeséké pedig kétotodére
esett vissza, a kilonos visszaesdk szama viszont [ényegében valtozatlan maradt.

A kriminalitas teriileti vonatkozasai

A blindzés teruleti eloszlasat illetden jelen kiadvanyban csak bizonyos, bar a kozérdeklédésre szamot tarto
blincselekmények adataira épitve vizsgaljuk. Ennek oka, hogy az 6sszblintzés terlleti ,egyenlétlenségeirdl”
csak igen korlatozott kovetkezetések fogalmazhatok meg, ugyanis az elkdvetés helye szerint csoportositott
blncselekmények nem mindegyike kothetd egyertelmien egy foldrajzi/kozigazgatasi helyhez (pl. a gazdasagi
blincselekmények jellemzéen ilyenek), azzal egyitt, hogy jogi, adminisztrativ értelemben ezek is kapcsoléd-
nak adott teleptiléshez. Ennek azért van jelentésége, mert az adatokbdl levont kovetkeztetések - kilonosen a
terlleti egységek kisebb szintjei felé haladva - altaléban vonatkoznak az elkdvetési hely kriminalitésara, ezal-
tal bizonyos értelemben leegyszerUsitéek lehetnek.



A probléma megoldasaként a teljes blinozes helyett érdemesebb leszlkiteni azt a blincselekményi kort,
amelyek esetében kétséget kizardan beszélhetlink elkovetési helyrdl, és ezek kozll is a kiemelt jelentdsegu-
ekre érdemes fokuszalni. Tablazatainkban ezért a befejezett szandékos emberodlések, a szandékos sulyos testi
sértések, a garazdasagok, a lopasok (és ezen belil a személygépkocsi lopasok) és a rablasok adatait tlintettik
fel tertleti - régids, megyei, illetve a févaros vonatkozasaban kerileti bontasokban. A terlleti 6sszevetésnek
azidébelivaltozasait is vizsgaltuk (az elmult 5 éves idészakot illetéen), amelyhez két mutatét: a blincselekmé-
nyek abszolUt és a szézezer lakosra vetitett szamadatait hasznaltuk fel.

A szandékos befejezett emberdlések adatait regionalis szempontbdl - az elmult 5 év vonatkozasaban - vizs-
galva megallapithatd, hogy a Févarost és Pest megyét magaban foglald kdzép-magyarorszagi régiot - mind
abszolut, mind a (népességszamot figyelembe vevo) relativ szamok alapjan - jellemzik a magasabb értékek.
Erdemes azonban kiemelni, hogy a lakossagszamhoz viszonyitott aranyszam alapjan a 2011-es és a 2013-as
évhez rendelt adatok mégsem itt, hanem a dél-dunantuli régiéban voltak orszagos szinten a legmagasabbak.
Ugyanakkor a legkisebb esetszamok a nyugat-dunantuli régiéban fordultak eld. A megyénként vizsgalt ada-
tokbdl - a kis esetszamokbdl adodoan - csak dvatos kdvetkeztetésként fogalmazhatd meg, hogy Budapesten
és Pest megyében kovették el a legtobb szandékos befejezett emberdlést (jellemzden a népességre vetitett
adatok alapjan is).

A szandékos sulyos testi sértések az észak-alfoldi, valamint a kozép-magyarorszagi régioban fordultak el
leggyakrabban a 2009-2013-as id6északban. Elébbi mind a cselekményi szamok, mind a 100 ezer lakosra jutd
aranyszam alapjan — a 2012. év kivételével, amely esetben a sorrendjik felcserélédott - elsé helyen szerepelt.
Erdekes 6sszefliggés, hogy az ilyen tipust blincselekményeket legkisebb szamban a nyugat-dunantuli régio-
ban kovették el az elmult 6t év vonatkozasaban, ugyanakkor a népességadatra épild aranyszam a dél-alfoldi
régidban a legalacsonyabb. Utobbi kapcsan azonban érdemes kiemelni, hogy az esetszamaik érdemben nem
kulonboznek egymastol.

Afenti blincselekmény megyei adataiban is kimutathatd a népességszam kriminalitasi sorrendjét illeté mo-
dosito szerepe. Az elsé harom helyen Budapest, HajdU-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék talalhatok,
de arelativ mutat¢ alapjan a févaros helyett Nograd megye kerllt a képzeletbeli dobogd harmadik helyére.

A garazdasag blincselekmények a régiok Osszevetésével az észak-alfoldi régioban voltak a legterjedtebbek a
2009-2013-as iddszakot nezve. Ehhez képest az ellenpolust a dél-dunantuli régidhoz tartozd megyék alkottak,
habar meg kell jegyezni, hogy a 2013. év esetében mar nem ez, hanem egy masik dunantuli régioban (Ko-
zép-Dunantul) kovették el a legkevesebb ilyen blincselekményt. A lakossag szamahoz viszonyitott mutato te-
kintetében a 2013. év szintén valtozast hozott: e szerint a kordbban legkevésbé fertézott kozép-magyarorszagi
régio ilyen szerepét a kozép-dunantuli régio vette at. A nyers adatok kapcsan imént emlitett észak-alfoldi régid
elsé helyén a népességszam sem valtoztatott (amely alol a 2010. év atmeneti kivételt jelentett).

Megyei szinten - terlletileg szétszdérva - talalhatok azok a megyék, amelyek a garazdasagok elkovetése
szempontjabol vezetd helyen allnak: Budapest, Borsod-Abalj-Zemplén, Fejér és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye emlithetdk ilyenekként. Megjegyzendd, hogy utobbi harom megye a 100 ezer lakosra juté aranyszam
tekintetében is a lista elején talalhato, de bizonyos években Jasz-Nagykun-Szolnok és Vas megye is ehhez a
csoporthoz sorolhaté. Az abszolut szamok alapjan legkevésbé pedig Békés, Komarom-Esztergom, Somogy és
Tolna megyékre jellemzé ennek a blncselekmeénynek az elkovetése.

Az 6sszblindzés legnagyobb hanyadat kitevd lopasok szamadatai az elmult 5 éves id8szakban valtozatlan-
sagrol tantskodnak. A kdzponti (kdzép-magyarorszagi) régidban elkdvetett cselekmények szama lényegesen
(értsd: tobbszorosen) felilmulja a tobbi régid adatait, és ennek forditottja igaz a nyugat-dunantuli régiéra.
El6bbi megallapités fenyében nem meglepd, hogy a megyei adatok kozll a Fvaros és Pest megye adatai
kiugroak, a harmadik helyen viszont az észak-magyarorszagi régivhoz tartozé Borsod-Abalj-Zemplén megye
all. A lakossagszam figyelembe vétele nélkil a legkisebb [élekszamu (Nograd, Vas, Tolna) megyékben regiszt-
raltak a nyomozo hatésagok a legkevesebb lopast. A népességszam alapjan viszont - amellett, hogy Budapest
kozigazgatasi hatarain belll kovették el e tekintetben is a legtobb lopast — Jasz-Nagykun-Szolnok és Somogy
megye adatai a legmagasabbak. Az adatokbol az is kiolvashato, hogy jellemz8en az orszag észak-nyugati me-
gyéiben (Vas, Veszprem, Gyor-Sopron-Moson, Komarom-Esztergom) kovetnek el ilyen blincselekmeényt, leg-
alabbis ezt tikrozik a lakossagszamra vetitett adatok.

A szemelygépkocsi lopasokhoz kapcsolodo adatokat kulon is éerdemes szemugyre venni. A lopasok ezen
tipusa ugyan nem képvisel nagy aranyt a teljes kort illetéen (100-bol atlagosan 3 lopas tartozott ide), mégis



kozérdeklddésre tart szamot. Ebbdél a szempontbol a legfertézottebb a kdzép-magyarorszagi régio, a legke-
vésbé az orszag észak-keleti részen elhelyezkedd regiok, valamint a Nyugat-Dunantul. A két véglethez tartozo
régiok nem kulonbdznek egymastél a tekintetben, hogy a nyers vagy a relativ mutatokat nézzik. Ebbdl pedig
az kovetkezik, hogy ennél a specialis blincselekményi kornél a lakossagszamnak nincs érdemi hatasa. Ehelyett
azonban - atmenetileg kitekintve a blindzési statisztikabdl — a személygépkocsi allomany egyenlétlen terileti
eloszlasa egyértelmUen kihat az elkdvetésre. Vagyis a terheltek a személygépkocsik szamaval aranyosan tu-
lajdonitjak el azokat, legalabbis a Kdzponti Statisztikai Hivatal személygépkocsik szamara vonatkozo terdleti
bontasaival valo statisztikai 6sszevetés igen erds kapcsolatot jelez (a korrelacios egyltthatd 0,8-hoz kozelitd
értékeket mutat minden évben). A Févaros mellett Pest, Bacs-Kiskun és Fejér megyéeben kiemelkedéen magas
az ilyen tipust blincselekmények szama, a legalacsonyabbak pedig - a lopasok valamennyi tipusa kapcsan
mar bemutatotthoz hasonloan - a kis megyékhez (Vas, Nograd, Tolna), valamint Békés megyéhez tartoz6 ada-
tok.

A blnozesrdl alkotott egyéni és tarsadalmi kép szempontjabol meghatarozo jelentéségl rablasok szamat
illetéen is jelentdsek a regionalis kulonbségek. E tekintetben is kiemelked6 a kozponti régio érintettsége: ide
koncentralodott az elmult 5 évben a rablasok 51 szézaléka (csak a Févarost nézve utdbbi arany 40 és 48 sza-
és a nyugat-dunantuli megyékre.

A népességszamra vetitett mutatdk alapjan - Budapest egyértelm( dominanciaja mellett - id6beli valtoza-
sokat is jeleznek az adatok. Mig 2009-ben Borsod-Abauj-Zemplén mellett Komarom-Esztergom megyében volt
a legmagasabb az aranyszam, addig - az utobbi helyét atvéve - a kovetkezd két évben Fejér megye relativ fo-
lénye olvashatdé ki a tablazatbdl. El6bbi mellé 2011-ben Csongrad, majd szintén elébbit kiszoritva Borsod-Aba-
Uj-Zemplén sorakozott fel a rablasok szama alapjan. A 2013. évi adatok Jasz-Nagykun-Szolnok megyében ko-
vettek el a népességszamhoz viszonyitva ilyen erészakos vagyon elleni blincselekményt nagy szamban.
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1. szamu tabla
Az 3sszbilinozés egyes mutatoinak alakulasa, 1994-2013

Regisztralt blincselekmények Regisztralt elkovetok
ebbdl: regisztralt
Ev szamanak | 100 ezer ebbél: szamanak | 100 ezer biinelkdvetsk

széma valtozasa Ia!(os’ra ismetetlen szama valtozasa la!(os'ra arinya az

(1994 = juto elkove- (1994 = juto : elkévets-

100%) szama' tojii 100%) szama* szama konbeldl,
%
1994 389451 100,0 3789,6 174 440 126614 100,0 1231,5 119494 94,4
1995 502 036 1289 4900,0 195481 128 189 101,3 12512 121121 94,5
1996 466 050 119,7 4563,6 242239 129061 102,0 1263,8 122 226 947
1997 514403 132,1 5055,8 254052 138763 109,6 1363,8 130966 94,4
1998 600621 1542 5926,0 268 258 147689 116,7 1457,2 140083 94,8
1999 505716 129,9 5011,2 241239 140 000 110,6 1387,3 131658 94,0
2000 450673 1157 4487,3 229 862 131459 103,9 1308,9 122 860 93,5
2001 465 694 119,6 4565,5 223911 128399 101,5 1258,8 120583 93,9
2002 420782 108,0 4135,5 200 784 129 454 102,3 1272,3 121885 94,2
2003 413343 106,1 4075,4 179 250 124 924 98,7 1231,7 118 145 94,6
2004 418883 107,6 4140,5 181245 137195 108,4 1356,1 130182 94,9
2005 436522 112,1 4323,0 179328 140211 110,8 1388,6 133790 95,4
2006 425941 109,4 4227,0 174 120 129991 102,7 1290,0 124171 95,5
2007 426914 109,6 42411 187 668 121561 96,1 1207,6 116161 95,6
2008 408 409 104,9 4065,6 178285 122 695 96,9 12214 116584 95,0
2009 394 034 101,2 3928,2 182 602 120 141 94,9 1197,1 112831 94,0
2010 447186 114,8 4465,5 221194 129945 102,7 1297,6 122 529 94,3
2011 451371 1159 4520,2 245080 120529 95,2 1207,0 112895 93,7
2012 472 236 121,3 47424 274 143 108 306 85,6 1087,7 100239 92,6
2013 377829 97,0 3813,1 177877 109 876 86,8 1108,9 103672 94,4

1) Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
2) Azon regisztrélt bliincselekmények szama, amelyek esetében a blincselekményt nem a gyanusitott kdvette el; nem allapithatd meg, hogy a blincselekményt a gyanusitott kovette el;
nem allapithaté meg az elkdveto kiléte.
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1. szamu abra
A regisztralt biincselekmények 100 ezer lakosra juté szamanak alakulasa, 1994-2013
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2. szamu abra
A regisztralt elkdvetok 100 ezer lakosra juto szamanak alakulasa, 1994-2013
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2. szamu tabla

A lopasok és a rablasok szamanak alakulasa, 1994-2013

Lopasok Rablasok
Ev 100 ezer sz’é ma'r'lak sz'é mé',‘ak 100 ezer sz'é mé',‘ak sz’a' mé':'ak
szama lakosra juto va ltoza_sa va!'to”z ﬁsa_ szama lakosra juto va ltozafa va!'to"z §sa_
szamal (1994= (el6z6 év = szimal (1994 = (el6z6 év =
100%) 100%) 100%) 100%)
1994 214497 2087,2 100,0 94,6 2570 25,0 100,0 89,2
1995 233215 2276,2 108,7 108,7 2657 259 103,4 103,4
1996 273109 2674,3 127,3 117,1 2689 26,3 104,6 101,2
1997 281283 2764,6 131,1 103,0 3056 30,0 1189 113,6
1998 293759 2898,4 137,0 104,4 3056 30,2 1189 100,0
1999 254 147 25184 118,5 86,5 3167 31,4 1232 103,6
2000 230830 22984 107,6 90,8 3494 34,8 136,0 110,3
2001 228769 22428 106,7 99,1 3319 32,5 129,1 95,0
2002 206 182 2026,4 96,1 90,1 3389 33,3 1319 102,1
2003 180937 1784,0 844 87,8 3289 32,4 128,0 97,0
2004 183198 1810,8 85,4 101,2 3227 31,9 125,6 98,1
2005 177802 1760,8 82,9 97,1 2982 29,5 116,0 92,4
2006 170703 1694,1 79,6 96,0 2709 26,9 105,4 90,8
2007 173 869 17273 81,1 101,9 3119 31,0 121,4 115,1
2008 170127 1693,6 79,3 97,8 3128 31,1 121,7 100,3
2009 162 945 16244 76,0 95,8 3159 31,5 122,9 101,0
2010 185161 1849,0 86,3 113,6 3396 33,9 132,1 107,5
2011 182073 18233 84,9 98,3 3203 32,1 1246 94,3
2012 184 896 1856,8 86,2 101,6 3036 30,5 118,1 94,8
2013 167657 1692,0 78,2 90,7 2298 23,2 89,4 75,7

1) Az adott év januar 1-jei lakdnépesség adatai alapjan szamitott adat.
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3. szamu tabla
A vagyon elleni biincselekmények' szama, 2009-2013

2009 2010 2011 2012 2013
Osszesen! 219179 246 825 237814 246 474 224 454
ebbdl:
lopés 162 945 185161 182073 184 896 167657
rongalas 16 348 17658 16120 12609 9210
sikkasztas 4341 3966 4054 4782 4332
csalas 29 555 32137 27906 36911 37345
gazdasagi csalas’ X X X X -
informécids rendszer felhasznalasaval elkovetett csalas® 1942 3369 3109 3217 2332
hitlen kezelés 54 75 97 92 81
hanyag kezelés 6 4 5 7 6
jogtalan elsajatitas 1060 1320 1645 1392 1081
orgazdasag 1017 1086 1083 865 1034
jarmu onkényes elvétele 1903 1936 1604 1325 1056
uzsora-blincselekmény 8 113 118 378 320

1) A Btk. XXXVI. fejezetének megfelel6 csoportositas szerint.
2) Hatélyos: 2013. VII. 1-t6l. (374. ).

3) ABtk. 375. §-hoz és a korabbi Btk. 300/C. § (3)-(4) bekezdéseihez, valamint a 313/C. § (1)-(6) bekezdéseihez tartozd adatok.

3. szamu abra
Egyes kiemelt vagyon elleni biincselekmény szamanak valtozasa, 2009-2013 (el6z6 év = 100%)
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4. szamu tabla
A vagyon elleni erdszakos biincselekmények' szama, 2009-2013

2009 2010 2011 2012 2013

Osszesen! 4975 6111 6115 6646 5562
ebbdl:

rablas 3159 3396 3203 3036 2298

kifosztas 373 1043 1484 1948 2013

zsarolas 745 865 729 1021 645

onbiraskodas 698 807 699 641 606

1) A Btk. XXXV. fejezetének megfeleld csoportositas szerint.

4. szamu abra
A vagyon elleni erdszakos bilincselekmények szamanak valtozasa (el6z6 év = 100%)

rablas

kifosztas

zsarolas

oOnbiraskodas

-40 -30 -20 -10 O 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100 110 120 130 140 150 160 170 180
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5. szamu tabla
Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények, és ezen beliil a szandékos emberolések
és a szandékos testi sértések szamanak alakulasa, 1994-2013

az élet, ebbél:
a testi . .z e
épség és az | OOEESIE A ELEBANEHES szandékos testi sértések
ok és erds felindulasban elkovetett emberolés
év egészség
elleni _ P - P
. szamanak | szamanak szamanak | szamanak
biincselek- P . . . 100 ezer P . P . 100 ezer
. . valtozasa valtozasa . valtozasa valtozasa
mények szama _ AR A lakosra szama _ A Aere lakosra
szamat (1994 = (el6zé év = iuté szama (1994 = (el6zé év = iuté szama
100 %) 100%) |? 100 %) 100%) |?

1994 12657 313 100,0 105,0 3,0 8148 100,0 102,8 79,3
1995 12472 296 94,6 94,6 2,9 8070 99,0 99,0 78,8
1996 11759 271 86,6 91,6 2,7 7486 91,9 92,8 73,3
1997 12413 289 92,3 106,6 2,8 7805 95,8 104,3 76,7
1998 12 897 289 92,3 100,0 2,9 8147 100,0 104,4 80,4
1999 12522 253 80,8 87,5 2,5 7734 94,9 94,9 76,6
2000 12520 205 65,5 81,0 2,0 7621 93,5 98,5 75,9
2001 12391 254 81,2 1239 2,5 7261 89,1 95,3 71,2
2002 13209 203 64,9 79,9 2,0 7531 92,4 103,7 74,0
2003 13167 228 72,8 1123 2,2 7428 91,2 98,6 73,2
2004 14428 209 66,8 91,7 2,1 7882 96,7 106,1 779
2005 14216 164 52,4 78,5 1,6 7650 93,9 97,1 75,8
2006 13384 174 55,6 106,1 1,7 7309 89,7 95,5 72,5
2007 13004 154 49,2 88,5 1,5 6796 83,4 93,0 67,5
2008 14550 147 47,0 95,5 1,5 7632 93,7 112,3 76,0
2009 14233 139 444 94,6 14 7194 88,3 94,3 71,7
2010 15992 133 42,5 95,7 1,3 7868 96,6 109,4 78,6
2011 15553 142 45,4 106,8 14 6800 83,5 86,4 68,1
2012 15404 113 36,1 79,6 1,1 6596 81,0 97,0 66,2
2013 14523 138 44,1 122,1 1,4 6967 85,5 105,6 70,3

1) A Btk. XV. fejezetének megfeleld csoportositas szerint.

5. szamu abra
Egyes a kozbiztonsag szempontjabol kiemelt jelent6ségii blincselekmény szamanak valtozasa (1994 = 100%)
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1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013

26 556
24633
20689
21203
22423
20503
19 566
19561
21588
20142
22112
22 826
21670
23006
19451
17 664
16 447
14001
13084
14 804

100,0
92,8
779
79,8
84,4
772
73,7
73,7
81,3
75,8
833
86,0
81,6
86,6
73,2
66,5
61,9
52,7
493
55,7

26100
23953
19634
19632
20703
19301
18 244
17922
20015
18990
20872
21766
20414
21268
17836
16283
14981
12590
11611
13845

100,0
91,8
75,2
75,2
79,3
74,0
69,9
68,7
76,7
72,8
80,0
83,4
78,2
81,5
68,3
62,4
574
48,2
445
53,0

6. szamu tabla
A kozlekedési biincselekmények szama és megoszlasa, 1994-2013

4529
4616
4257
4200
4457
4205
3995
3634
4137
3891
4507
4439
4068
4401
3719
3353
3069
2635
2596
2463

100,0
101,9
94,0
92,7
984
92,8
88,2
80,2
91,3
85,9
99,5
98,0
89,8
97,2
82,1
74,0
67,8
58,2
57,3
54.4

693
671
608
551
588
590
570
450
513
491
532
531
468
482
371
350
291
254
239
211

100,0
96,8
87,7
79,5
84,8
85,1
82,3
64,9
74,0
70,9
76,8
76,6
67,5
69,6
53,5
50,5
42,0
36,7
34,5
30,4

19682
17181
13197
12912
13039
12676
11755
11756
13469
12831
13872
14579
14084
14313
11681
11113

9916

7783

7090

9030

100,0
87,3
67,1
65,6
66,2
64,4
59,7
59,7
68,4
65,2
70,5
74,1
71,6
2,7
59,3
56,5
50,4
39,5
36,0
45,9

119
117
94
101
112
91
83
70
104
86
81
90
2
85
46
59
55
31
29
22

100,0
98,3
79,0
84,9
94,1
76,5
69,7
58,8
87,4
72,3
68,1
75,6
60,5
714
38,7
479
46,2
252
244
18,5

1) Ahalalt okozo, a ketténél tobb ember halalat okozoé és a halalos tomegszerencsétlenséget okozé cselekmények szama.
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7. szamu tabla
A gyermekek érdekét sérto és a csalad elleni biincselekmények' szama, 1994-2013

1994 3248 100,0 2345 100,0 816 100,0 X
1995 2917 89,8 2033 86,7 817 100,1 X
1996 2954 90,9 1933 82,4 967 1185 X
1997 3065 94,4 1977 84,3 1036 127,0 X
1998 3057 94,1 1803 76,9 1161 1423 X
1999 2917 89,8 1831 78,1 1024 1255 X
2000 3021 93,0 1952 83,2 1014 1243 X
2001 3246 99,9 2130 90,8 1073 1315 X
2002 3515 108,2 2398 102,3 1073 1315 X
2003 3911 120,4 2524 107,6 1316 161,3 X
2004 4789 1474 2771 118,2 1973 2418 X
2005 4863 149,7 2764 1179 2039 249,9 X
2006 4522 139,2 2668 113,8 1809 2217 X
2007 4342 133,7 2523 107,6 1785 218,8 X
2008 4475 137,8 2586 110,3 1863 2283 X
2009 4740 145,9 2732 116,5 1979 242,5 X
2010 5107 157,2 3107 132,5 1972 2417 X
2011 5035 155,0 2981 1271 2019 2474 X
2012 4451 137,0 2709 1155 1699 208,2 X
2013 4210 129,6 2584 110,2 1575 193,0 20

1) A Btk. XX. fejezetének megfeleld csoportositas szerint.
2) Akorabbi Btk. 195. § alapjan levalogatott adatok, amelyek megfeleltetheték a Btk. 208-210. §-aiban foglaltaknak.
3) Hatélyos: 2013. VIl 1-t6l.
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8. szamu tabla
A nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekmények szama, 1994-2013

1994 1847 100,0 718 100,0 444 100,0 X X
1995 1543 83,5 645 89,8 279 62,8 X X
1996 2199 1191 686 95,5 248 55,9 X X
1997 1554 84,1 640 89,1 267 60,1 X X
1998 1532 82,9 583 81,2 269 60,6 X X
1999 1751 94,8 543 75,6 283 63,7 X X
2000 2038 110,3 498 69,4 269 60,6 X X
2001 1396 75,6 506 70,5 331 74,5 X X
2002 1451 78,6 515 71,7 289 65,1 144 100,0
2003 1345 72,8 535 74,5 289 65,1 80 55,6
2004 7130 386,0 565 8,7 341 76,8 5832 4050,0
2005 12 854 695,9 642 89,4 363 81,8 11489 79785
2006 16430 889,6 479 66,7 251 56,5 15183 10543,8
2007 10943 592,5 468 65,2 223 50,2 9934 6898,6
2008 3046 164,9 489 68,1 327 73,6 1846 12819
2009 1842 99,7 525 73,1 239 53,8 721 500,7
2010 1691 91,6 586 81,6 258 58,1 519 360,4
2011 1200 65,0 462 64,3 273 615 168 116,7
2012 1875 101,5 506 70,5 353 79,5 661 459,0
2013 6457 349,6 502 69,9 337 759 5225 3628,5

1) A Btk. XIX. fejezetének megfelelé csoportositas szerint.
2) Aszamitas a Btk. 197. §-ahoz igazodik, amely - megkétésekkel - megfelelthetd a kordbbi Btk. 197-198. §-aiban foglaltaknak (Er6szakos kézostilés, Szemérem elleni erészak).
3) A korabbi Btk. szerint a blincselekmény megnevezése tiltott pornograf felvétellel visszaélés.
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9. szamu tabla
A gazdalkodas rendjét sérté biincselekmények szama, 1994-2013

1994 420 100,0 121 100,0 140 100,0
1995 857 204,0 331 273,6 190 1357
1996 1049 249,8 339 280,2 327 233,6
1997 1263 300,7 458 378,5 381 272,1
1998 1443 343,6 525 4339 488 348,6
1999 1874 446,2 612 505,8 617 440,7
2000 2032 483,8 734 606,6 748 534,3
2001 2545 606,0 985 814,0 1156 825,7
2002 3169 754,5 1169 966,1 1296 925,7
2003 3143 748,3 919 759,5 1468 1048,6
2004 3460 823,8 734 606,6 1791 1279,3
2005 3645 867,9 685 566,1 1807 1290,7
2006 3463 8245 694 573,6 1661 1186,4
2007 3091 736,0 1274 1052,9 864 617,1
2008 4336 1032,4 3137 2592,6 416 297,1
2009 3982 948,1 2890 23884 402 287,1
2010 4805 11440 3577 2956,2 295 210,7
2011 4663 1110,2 3522 2910,7 316 225,7
2012 2010 478,6 994 8215 333 2379
2013 1439 342,6 584 482,6 311 222,1

1) ABtk. XLI. fejezetének megfeleld csoportositas szerint.
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1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013

796
509
968
865
903
610
651
836
793
783
605
958
480
350
542
964
482
740
828
1105

100,0
63,9
1216
108,7
1134
76,6
81,8
105,0
99,6
98,4
76,0
1204
60,3
44,0
68,1
121,1
60,6
93,0
104,0
1388

54
41
64
127
110
52
88
30
30
54
50
112
22
22
52
161
55
66
200
135

100,0
75,9
1185
235,2
203,7
96,3
163,0
55,6
55,6
100,0
92,6
207,4
40,7
40,7
96,3
298,1
101,9
1222
370,4
250,0

10. szamu tabla
A korrupcios biincselekmények' szama, 1994-2013

82
9%
39
135
47
49
30
23
31
225
78
141
30
53
64
205
2
336
297
256

100,0
1171
476
164,6
573
59,8
36,6
28,0
378
2744
95,1
172,0
36,6
64,6
78,0
250,0
1122
409,8
3622
3122

352
195
366
248
295
266
238
399
436
301
298
328
218
157
188
295
135
101
137
343

100,0
55,4
104,0
70,5
83,8
75,6
67,6
1134
1239
85,5
84,7
93,2
61,9
44,6
53,4
83,8
38,4
28,7
38,9
97,4

128
101
238
132
181
191
162
249
230
123
111
233

83

75

88
247

89
147

55
248

100,0
78,9
1859
103,1
1414
1492
1266
1945
179,7
96,1
86,7
182,0
64,8
58,6
68,8
193,0
69,5
114,8
43,0
193,8

173
75
243
215
239
46
124
113
58
75
60
137
117
37
144
48
106
64
115
115

100,0
434
140,5
1243
138,2
26,6
71,7
653
335
434
347
792
67,6
214
83,2
277
61,3
37,0
66,5
66,5

A Btk. XXVII. fejezetének megfeleld csoportosités szerint.

Aszamitas a Btk. 290. §-hoz igazodik, amely megfeleltethetd a korabbi Btk. 254. §-ban, valamint a 258/B. § (3)-(4) bekezdéseiben és a 258/C. § (1)-(2) bekezdéseiben foglaltaknak.

1)
2)
3) Aszamitas a Btk. 291. §-hoz igazodik, amely megfeleltethetd a korabbi Btk. 251-252. §-aiban és a 258/C. § (3)-(4) bekezdéseiben foglaltaknak.
4) A szamitas a Btk. 293. §-hoz igazodik, amely megfeleltethetd a korabbi Btk. 253. § és a 258/B. § (1)-(2) bekezdéseiben foglaltaknak.

5) Aszamités a Btk. 294. §-hoz igazodik, amely megfeleltethetd a korabbi Btk. 250. és 258/D. §-aiban foglaltaknak.
6) A szamitas a Btk. 299-300. §-hoz igazodik, amely megfeleltethetd a korabbi Btk. 256. és 258/E. §-aiban foglaltaknak.
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11. szamu tabla

A regisztralt biincselekmények szama egyes kiemelt Btk. fejezetek szerint, 2009-2013

Biincselekmények 2009 2010 2011 2012 2013
Regisztralt blincselekmények 6sszesen 394034 | 447186 | 451371 | 472236 | 377829
Ebbdl:
Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények 14233 | 15992 | 15553 | 15404 | 14523
ebbdl:
emberolés 303 310 328 242 240
ebbdl:
szandékos befejezett emberolés 139 133 142 113 138
er6s felindulasban elkovetett emberdlés 1 3 - 1 3
ongyilkossagban kozremlikddés 3 2 1 - 2
magzatelhajtas - 1 2 198 1
testi sértés 12828 14 607 14241 13992 13398
ebbdl:
szandékos testi sértés 7194 7868 6800 6596 6967
foglalkozas korében elkovetett veszélyeztetés 204 225 252 269 252
segitségnyUjtas elmulasztasa 890 840 724 695 600
gondozasi kbtelezettség elmulasztésa 4 4 5 7 6
Az emberi szabadség elleni blincselekmények 776 945 866 794 828
ebbdl:
személyi szabadsag megsértése 604 739 680 592 646
kényszerités 149 180 156 171 170
emberrablas 14 18 12 9 7
emberrablés feljelentésének elmulasztésa - - - - -
emberkereskedelem 9 8 18 22 5
Az emberi méltosag és egyes alapvet6 jogok elleni blincselekmények 8892 | 10942 | 10764 | 10662 | 13091
ebbdl:
a lelkiismereti és vallasszabadsag megsértése - - - - -
kozdsség tagja elleni erészak 12 19 35 36 43
maganlaksértés 1548 1616 1537 1493 1697
zaklatas 6400 T 7594 7888 7584
magantitok megsértése 1 4 2 3 2
személyes adattal visszaélés 164 552 677 211 2635
kozérdekl adattal visszaélés 2 3 3 4 1
levéltitok megsértése 7 28 16 41 10
ragalmazas 116 237 186 181 210
becstiletsértés 482 697 705 780 766
kiszolgéltatott személy megalazasa - - - 3 1
kegyeletsértés 155 9 8 22 142
egészségligyi 6nrendelkezési jog megsértése
A kozlekedési biincselekmények 17664 | 16447 | 14001 | 13084 | 14804
ebbdl:
a kozlekedés biztonsaga elleni blincselekmény 1934 2498 2714 2730 2625
vasuti, légi vagy vizi kozlekedés veszélyeztetése 140 32 40 35 32
kozuti veszélyeztetés 379 340 317 271 278
kozuti baleset okozasa 3353 3069 2635 2596 2463
jarmuvezetés ittas vagy bodult allapotban 11113 9916 7783 7090 9030
jarmuvezetés tiltott atengedése 225 164 136 120 143
cserbenhagyas 520 428 376 242 233
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11. szamu tabla (folytatas)

A regisztralt biincselekmények szama egyes kiemelt Btk. fejezetek szerint, 2009-2013

Biincselekmények 2009 2010 2011 2012 2013
A gyermekek érdekét sért6 és a csalad elleni blincselekmények 4740 5107 5035 4451 4210
ebbdl:
csaladijogallas megsértése 1 1 1 1
kiskort elhelyezésének megvaltoztatésa 25 23 31 39 30
kiskor( veszélyeztetése 1979 1972 2019 1699 1575
tartasi kotelezettség elmulasztasa 2732 3107 2981 2709 2584
kapcsolati erészak X X X X 20
A nemi élet szabadsaga és a nemi erkélcs elleni blincselekmények 1842 1691 1200 1875 6457
ebbdl:
szexualis erészak 525 586 462 506 502
gyermekpornografia 721 519 168 661 5225
kitartottsag 66 39 46 69 49
kerités 71 e 54 97 113
szemeéremsertes 239 258 273 353 337
A hivatali blincselekmények 407 457 509 249 526
ebbdl:
hivatali visszaélés 359 376 448 186 469
bantalmazas hivatalos eljarasban 38 66 52 54 45
kényszervallatas 5 11 3 6 6
jogosulatlan titkos informaciogyijtés vagy adatszerzés - - 1 1 -
jogellenes fogvatartas 5 4 5 2 5
A hivatalos személy elleni blincselekmények 1040 1204 1095 1056 1090
ebbdl:
hivatalos személy elleni erészak 582 631 515 471 486
kozfeladatot ellato személy elleni erészak 451 562 566 578 596
hivatalos személy vagy kozfeladatot ellato személy tdmogatoja elleni erészak 7 11 14 7 8
Az igazsagszolgaltatas elleni blincselekmények 2946 3225 3054 3262 3155
ebbdl:
hamis vad 1155 1176 1063 1136 1169
hatosag félrevezetése 362 464 346 321 314
hamis tanuzas 525 634 633 865 617
kényszerités hatdsagi eljarasban 78 73 92 110 90
hatosagi eljaras megzavarasa 4 26 15 19 21
blnpartolas 204 240 219 175 232
A korrupciés bilincselekmények 964 482 740 828 1105
ebbdl:
vesztegetes 161 55 66 200 135
vesztegetés elfogadasa 205 92 336 297 256
hivatali vesztegetés 295 135 101 137 343
hivatali vesztegetés elfogadasa 247 89 147 55 248
vesztegetés birdsagi vagy hatdsagi eljarasaban 5 7 2 4
vesztegetés elfogadasa birdsagi vagy hatosagi eljarasban 2 2 4 - 1
vesztegetés feljelentésének elmulasztésa 1 - 2 - -
befolyassal lizérkedés 48 106 64 115 115
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11. szamu tabla (folytatas)

A regisztralt biincselekmények szama egyes kiemelt Btk. fejezetek szerint, 2009-2013

Biincselekmények 2009 2010 2011 2012 2013
A kozbiztonsag elleni blincselekmények 948 1087 1172 1214 1034
ebbdl:
kozveszélyokozas 161 150 165 216 179
kozérdekl tizem mukodésének megzavarasa 33 47 69 65 73
robbanodanyaggal vagy robbantdszerrel visszaélés 41 28 34 51 36
|6fegyverrel vagy |6szerrel visszaélés 706 856 901 882 737
A kornyezet és a természet elleni blincselekmények 1103 1721 1347 1368 1403
ebbdl:
allatkinzas, orvvadaszat, orvhalaszat 723 1158 837 815 913
kornyezetkarositas 48 65 68 55 52
természetkarositas 83 148 101 99 125
tiltott allatviadal szervezése 1 3 - 25 1
A kéznyugalom elleni blincselekmények 10843 | 13659 | 13059 | 13207 | 13348
ebbdl:
kozosség elleni uszitas 11 8 6 5 3
nemzetijelkép megsértése - 1 1 1 -
onkényuralmi jelkép hasznalata 91 76 59 58 46
a nemzeti szocialista és kommunista rendszerek btineinek nyilvanos tagadasa - - 1 6 4
kozveszéllyel fenyegetés 351 286 261 249 177
garazdasag 10 384 13279 12724 12871 13092
rendbontas 5 6 6 15 24
A kozbizalom elleni bilincselekmények 50531 | 70489 | 85375 | 112857 | 43743
ebbdl:
kozokirat-hamisitas 8799 | 12877 | 11260 | 10186 9018
hamis maganokirat felhasznalasa 14454 | 13561 | 12018 | 14501 | 15271
okirattal visszaélés 21975 | 39110 | 58067 | 83881 | 14869
egyedi azonositéjellel visszaélés 4181 4417 3855 3836 3254
Az egészséget veszélyeztetd blincselekmények 4836 5801 5995 5231 5554
ebbdl:
visszaélés kabitoszerrel 4823 5781 5982 5214 5445
kuruzslas 2 8 5 10 6
A gazdalkodas rendjét sértd blincselekmények 3982 4805 4663 2010 1439
ebbdl:
a szamvitel rendjének megsértése 2890 3577 3522 994 584
csédblincselekmény 402 295 316 333 311
A fogyasztok érdekeit és a gazdasagi verseny tisztasagat sérté blincselekmények 527 385 | 10219 216 957
ebbdl:
rossz minéségl termék forgalomba hozatala 16 16 6 7 7
megfeleléség hamis tanusitasa 1 - - - 1
versenytars utanzasa 500 354 200 200 446
fogyasztok megtévesztése 3 6 3 5 4
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11. szamu tabla (folytatas)

A regisztralt biincselekmények szama egyes kiemelt Btk. fejezetek szerint, 2009-2013

Biincselekmények 2009 2010 2011 2012 2013
A pénz- és bélyegforgalom biztonsaga elleni blincselekmények 5488 9346 | 11931 | 16197 5218
ebbdl:
pénzhamisitas 1964 2211 1390 1429 920
pénzhamisitas elésegitése 1 - - - 2
bélyeghamisitas 31 37 53 155 370
készpénz-helyettesité fizetési eszkdz hamisitas 630 282 485 246 65
Avagyon elleni blincselekmények 219179 | 246825 | 237814 | 246474 | 224454
ebbdl:
lopés 162945 | 185161 | 182073 | 184896 | 167657
rongalas 16 348 17658 16120 12 609 9210
sikkasztas 4341 3966 4054 4782 4332
csalas 29 555 32137 27906 36911 37345
hitlen kezelés 54 75 97 92 81
hanyag kezelés 6 4 5 7 6
jogtalan elsajatitas 1060 1320 1645 1392 1081
orgazdasag 1017 1086 1083 865 1034
jarmu énkényes elvétele 1903 1936 1604 1325 1056
Avagyon elleni erészakos blincselekmények 4975 6111 6115 6646 5562
ebbdl:
rablas 3159 3396 3203 3036 2298
kifosztas 373 1043 1484 1948 2013
zsarolas 745 865 729 1021 645
onbiraskodas 698 807 699 641 606
A szellemi tulajdonjog elleni blincselekmények 31439 | 24335 | 15577 9971 | 10352
ebbdl:
bitorlas 1 2 2 5 2
szerz8i vagy szerz8i joghoz kapcsoldédd jogok megsértése 31021 | 24194 | 15504 9945 | 10309
védelmet biztositd miszaki intézkedés kijatszasa 318 102 51 10 10
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12. szamu tabla
A regisztralt elkdvetok megoszlasa nemek és bizonyos korcsoportok szerint, 1994-2013

1994 126 558 113351 13207 10,4 14751 13562 1189 8,1 4167 3765 402 9,6 2731 2462 269 9,8
1995 128189 114 544 13619 10,6 14 586 13443 1143 78 4168 3769 399 9,6 2692 2453 239 8,9
1996 129061 114527 14497 11,2 13725 12540 1185 8,6 3689 3336 353 9,6 2332 2134 198 8,5
1997 138763 122497 16 230 11,7 14187 12808 1379 9,7 4287 3819 468 10,9 2555 2293 262 10,3
1998 147 689 128678 18953 128 13086 11662 1424 10,9 3864 3446 418 10,8 2320 2084 236 10,2
1999 140 000 120 687 19213 13,7 11773 10 366 1407 12,0 4132 3634 498 12,1 2513 2220 293 11,7
2000 131459 113355 17936 13,6 11333 10049 1284 113 3964 3523 441 11,1 2517 2252 265 10,5
2001 128399 111132 17088 13,3 11881 10 540 1341 11,3 3730 3310 420 11,3 2264 2031 233 10,3
2002 129454 111435 17 846 13,8 11929 10538 1391 11,7 3959 3456 503 12,7 2434 2147 287 11,8
2003 124924 106 331 18 386 14,7 10687 9261 1426 13,3 3553 3066 487 13,7 2255 1960 295 13,1
2004 137195 116 216 20668 151 12544 10859 1685 134 3963 3342 621 15,7 2538 2155 383 15,1
2005 140211 117271 22 665 16,2 12 362 10515 1847 14,9 3697 3182 515 13,9 2254 1948 306 13,6
2006 129991 108 804 20960 16,1 11462 9859 1603 14,0 3565 3031 534 15,0 2235 1905 330 14,8
2007 121561 102781 18589 15,3 11057 9487 1570 14,2 3387 2861 526 15,5 2198 1839 359 16,3
2008 122 695 103238 19288 15,7 11606 9965 1641 14,1 3433 2885 548 16,0 2203 1854 349 15,8
2009 120083 97510 19793 16,5 10178 8519 1659 16,3 2573 2146 427 16,6 1676 1381 295 17,6
2010 129945 107290 22 655 17,4 11497 9417 2080 18,1 2607 2106 501 19,2 1655 1322 333 20,1
2011 120529 99 967 20558 17,1 11378 9338 2040 17,9 2714 2232 482 17,8 1690 1382 308 18,2
2012 108 306 90030 18276 16,9 10418 8580 1838 17,6 2604 2160 444 17,1 1707 1384 323 18,9
2013 109 876 91739 18027 16,4 10473 8715 1758 16,8 2196 1779 417 19,0 1427 1170 257 18,0

1) Az ismeretlen nem( elkdvetSkkel egyitt.
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6. szamu abra
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7. szamu abra
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13. szamu tabla
A regisztralt elkovetok elGélet szerinti megoszlasa, 1994-2013

1994 126614 83213 43401 34,3 5522 3121 7921 X
1995 128 189 82843 45346 354 5807 3304 7933 X
1996 129061 81403 47658 36,9 6325 3445 7934 X
1997 138763 87795 50 968 36,7 6175 3561 8126 X
1998 147 689 91353 56 336 38,1 7179 4322 8769 X
1999 140 000 87600 52400 37,4 6461 3557 7554 X
2000 131459 83136 48323 36,8 5683 3091 6787 X
2001 128 399 80557 47842 373 5669 3048 6533 X
2002 129 454 81515 47939 37,0 5298 2908 6093 X
2003 124924 78493 46431 37,2 5149 2862 5638 X
2004 137192? 88022 49170 358 5260 2889 5923 X
2005 140211 91019 49192 351 5294 3087 5845 X
2006 129991 84543 45448 35,0 4733 2667 5462 X
2007 121561 82174 39387 32,4 4449 2549 4648 X
2008 122695 87078 35617 29,0 4215 2358 3983 X
2009 120 083? 77433 42650 355 5967 3234 4466 5
2010 129945 95259 34686 26,7 4834 4192 4417 56
2011 120529 88294 32235 26,7 4374 4067 3893 54
2012 108 306 79745 28561 26,4 3356 2936 3111 39
2013 109 876 81192 28 684 26,1 2912 2891 3010 62

1) Hatalyos: 2009. VIII. 9-t8l. Ezt megelézéen a tobbszoros visszaesok kozott keriiltek elszamolasra.
2) Mbdszertani valtozasok miatt az adatok eltérnek az 1. szamu tablazatban kozoltektdl.
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14. szamu tabla
A regisztralt fiatalkora (14-17 éves) elkdvetok szamanak alakulasa, 1994-2013

1994 14751 100,0 22139 1253 8,5
1995 14 586 98,9 23093 1178 8,1
1996 13725 93,0 22932 1145 83
1997 14187 96,2 2508,3 1127 79
1998 13086 88,7 2450,9 941 72
1999 11773 79,8 2304,2 878 75
2000 11333 76,8 22713 862 7,6
2001 11881 80,5 2285,2 952 8,0
2002 11929 80,9 23146 993 83
2003 10687 72,4 2092,4 1035 9,7
2004 12 544 85,0 2509,0 1313 10,5
2005 12 362 83,8 2491,0 1529 12,4
2006 11462 T 2303,5 1532 13,4
2007 11057 75,0 22358 1423 12,9
2008 11606 78,7 2380,8 1719 14,8
2009 10179 69,0 2143,0 1047 10,3
2010 11497 779 24947 1099 9,6
2011 11378 77l 2553,8 1176 10,3
2012 10418 70,6 24281 1108 10,6
2013 10473 71,0 2469,8 973 93
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15. szamu tabla
A regisztralt gyermekkoru (14 év alatti) elkovetok szamanak alakulasa, 1994-2013

1994 4168 100,0 2373 503 12,1
1995 4168 100,0 2415 396 9,5
1996 3689 88,5 2172 360 9,8
1997 4287 102,9 256,3 371 8,7
1998 3864 92,7 2344 325 8,4
1999 4133 99,2 2545 391 9,5
2000 3964 95,1 249,1 429 10,8
2001 3730 89,5 238,7 422 11,3
2002 3959 95,0 251,71 443 11,2
2003 3553 85,2 2352 420 11,8
2004 3963 95,1 267,1 547 138
2005 3697 88,7 2542 543 14,7
2006 3565 85,5 249,6 511 143
2007 3387 81,3 240,3 544 16,1
2008 3433 82,4 246,4 582 17,0
2009 2573 61,7 186,6 312 12,1
2010 2607 62,5 190,9 266 10,2
2011 2714 65,1 200,7 286 10,5
2012 2604 62,5 1939 271 10,4
2013 2196 52,7 164,7 231 10,5
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16. szamu tabla
A befejezett szandékos emberolések szama és 100 ezer lakosra juto szama a fovaros keriileteiben’, 2009-2013

R 1 10 4,0 4 - 14 - 14 1 9 4,1 4 - 15 - 15 - 15 - 15
I 2 3 2,3 9 - 14 - 14 1 9 1,1 16 2 4 2,3 8 1 9 11 12
M. 2 3 1,6 13 1 9 0,8 13 3 3 2,4 9 4 3,2 4 4 3,2 4
IV. 2 3 2,0 10 - 14 - 14 3 3 3,0 7 1 8 1,0 12 2 2,0 8
V. 1 10 3,7 5 - 14 - 14 - 18 - 18 1 8 3,7 3 - 15 - 15
VI. 1 10 2,4 8 - 14 - 14 2 6 47 3 - 15 - 15 - 15 - 15
VIL - 17 - 17 3 3 47 3 4 1 6,2 1 8 1,5 10 2 5 3,6 3
VI 6 2 7,3 2 2 6 2,4 7 3 3 3,6 2 4 2,3 1 9 13 10
IX. 1 10 16 12 1 9 1,6 11 1 9 1,6 11 3 2 47 - 15 - 15
X. - 17 - 17 - 14 - 14 1 9 1,2 15 2 4 2,5 6 1 13 11
Xl. 2 3 14 15 3 3 2,1 8 1 9 0,7 17 - 15 - 15 1 0,7 14
XII. - 17 - 17 - 14 - 14 - 18 - 18 - 15 - 15 - 15 - 15
X, 9 7,9 1 6 1 5,2 2 4 1 3,4 6 1 8 0,8 13 1 9 0,8 13
XIV. 2 3 1,7 11 - 14 - 14 - 18 - 18 1 8 0,8 14 - 15 - 15
XV. 2 3 2,5 7 - 14 - 14 2 6 2,5 8 3 2 3,8 2 - 15 - 15
XVI. - 17 - 17 1 9 1,5 12 1 9 1,5 13 1 8 1,5 11 4 55 1
XVII. 2 3 2,6 6 - 14 - 14 - 18 - 18 2 4 2,5 5 2 5 2,3
XVIII. - 17 - 17 3 3 3,2 4 2 6 2,1 10 - 15 - 15 3 3 3,0 5
XIX. - 17 - 17 1 9 1,6 10 - 18 - 18 - 15 - 15 - 15 - 15
XX. 1 10 1,6 14 2 6 3,1 5 1 9 1,6 12 1 8 1,6 9 3 3 4,6 2
XXI. 1 10 1,3 16 2 6 2,6 6 1 9 1,3 14 - 15 - 15 2 5 2,6 6
XXII. - 17 - 17 1 9 2,0 9 - 18 - 18 - 15 - 15 1 9 1,8
XXIII. 1 10 49 3 6 1 29,9 1 1 9 50 2 - 15 - 15 - 15 - 15
F6varos dsszesen 36 2,1 32 1,9 32 1,8 25 1,4 28 1,6

ebbdl:

budai kerlletek 6sszesen 7 2 1,4 2 5 2 1,0 2 6 2 12 2 6 2 12 2 7 2 14 2

pesti kerlletek 6sszesen 29 1 2,4 1 27 1 2,2 1 26 1 2,1 1 19 1 1,5 1 21 1 1,7 1

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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17. szamu tabla
A szandékos testi sértések szama és 100 ezer lakosra juté szama a févaros keriileteiben', 2009-2013

R 10 22 40,4 20 13 23 52,7 19 17 21 69,0 14 22 21 89,7 8 24 19 97,7 7
Il 36 14 40,6 19 35 19 39,8 21 38 17 43,1 20 43 15 48,9 16 29 17 32,8 22
. 76 5 61,4 12 78 5 63,1 16 89 5 72,0 11 79 6 63,8 12 79 5 62,4 11
IV. 90 3 91,5 6 70 8 71,1 14 80 6 81,0 8 81 5 81,8 11 81 4 81,2 9
V. 31 17 113,6 3 41 18 1514 3 57 11 210,0 1 46 14 168,2 1 57 11 218,7 1
VI, 60 9 142,5 1 57 13 133,5 4 40 14 93,1 6 64 10 1475 3 54 13 142,5 4
VI 36 14 57,6 13 e 6 119,6 T 54 13 83,8 7 61 12 94,2 6 74 7 133,1 5
VIII. 113 1 1374 2 137 2 164,1 2 137 1 162,5 2 127 1 149,1 2 117 1 1546 3
IX. 47 13 76,3 9 68 9 108,4 9 76 8 120,1 4 87 3 136,6 4 111 2 188,9 2
X. 89 4 112,3 4 100 4 1244 5 92 3 113,8 5 76 7 93,3 7 79 5 99,8 6
XI. 75 6 53,9 16 106 3 75,8 12 101 2 69,7 13 69 8 47,4 18 65 9 45,0 16
XII. 19 20 33,6 22 18 22 32,2 23 19 20 34,0 22 17 22 30,5 23 26 18 449 17
XIII 102 2 89,8 7 143 1 1240 6 91 4 T 9 97 2 82,0 10 84 3 71,3 10
XIV. 66 7 549 15 63 10 51,8 20 62 10 50,4 18 64 10 51,7 15 69 8 55,9 14
XV. 53 11 66,1 11 57 13 71,2 13 39 15 48,8 19 67 9 84,0 9 47 14 58,3 12
XVI. 18 21 26,3 23 23 21 33,6 22 15 22 219 23 31 19 454 19 18 22 249 23
XVII. 65 8 83,1 8 63 10 80,3 11 56 12 71,2 12 32 17 40,7 21 31 16 35,6 21
XVIII. 35 16 37,5 21 59 12 63,0 17 70 9 74,4 10 55 13 58,1 14 57 11 56,5 13
XIX. 57 10 92,5 5 72 7 116,6 8 80 6 129,0 3 83 4 1334 5 59 10 97,2 8
XX. 28 18 442 18 35 19 551 18 22 19 34,5 21 25 20 39,1 22 24 19 36,6 20
XXI. 52 12 68,1 10 52 15 67,9 15 39 15 50,8 17 37 16 48,1 17 42 15 54,8 15
XXII. 28 18 55,4 14 48 16 94,4 10 27 18 52,9 16 32 17 62,7 13 23 21 42,5 18
XXIII. 10 22 49,1 17 43 17 2144 1 13 23 65,0 15 9 23 45,0 20 9 23 41,1 19
Févaros dsszesen 1196 69,9 1458 84,7 1314 75,8 1304 74,9 1259 72,5

ebbdl:

budai kerlletek 6sszesen 244 2 50,5 2 298 2 61,7 2 291 2 59,6 2 262 2 53,6 2 246 2 49,6

pesti kerlletek 6sszesen 952 1 77,5 1 1160 1 93,7 1 1023 1 82,1 1 1042 1 83,3 1 1013 1 81,7 1

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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18. szamu tabla
A garazdasag biincselekmények szama és 100 ezer lakosra juto szama a fovaros keriileteiben’, 2009-2013

l. 20 22 80,9 13 26 23 105,5 9 28 22 113,7 10 42 21 1712 5 61 19 2484 4
Il. 55 16 62,0 17 52 17 59,1 20 54 16 61,3 20 68 15 77,3 17 64 17 72,3 21
M. 71 13 57,4 19 72 10 58,3 21 70 12 56,7 22 91 10 73,5 19 94 11 74,2 20
IV. 127 5 1291 6 102 8 103,7 10 130 2 1316 6 206 1 208,0 4 184 2 184,4 7
V. 76 11 278,6 2 65 11 240,0 4 67 14 246,8 2 73 14 267,0 1 88 12 3377 2
VI 131 3 3110 1 110 7 2577 3 117 4 2722 1 107 8 246,7 2 85 14 2243 5
VI 9 9 126,3 8 135 3 209,7 5 111 5 1722 4 108 7 166,8 6 151 4 271,5 3
VIIL 180 1 2189 3 246 1 2947 1 200 1 2372 3 204 2 239,5 3 279 1 3718 1
IX. 82 8 133,2 5 62 12 98,9 11 6 9 120,1 8 T 13 120,9 10 129 6 219,6 6
X. 137 2 172,8 4 120 5 1493 6 120 3 1484 5 109 6 1338 9 88 12 111,2 12
XI. 102 6 73,4 16 132 4 94,4 12 80 7 55,2 23 87 12 59,8 22 103 9 71,2 22
XII. 25 21 44,2 21 28 22 50,0 23 32 21 57,2 21 27 22 48,4 23 37 22 63,9 23
XII. 129 4 113,6 9 153 2 132,6 7 101 6 86,3 12 122 3 103,1 12 111 7 94,2 17
XIV. 98 7 81,6 12 111 6 91,2 15 80 7 65,0 19 122 3 98,6 14 153 3 1239 10
XV. 41 18 51,1 20 49 18 61,2 17 2 11 90,1 11 114 5 1429 7 134 5 166,1 8
XVI. 27 20 39,4 23 36 21 52,7 22 46 18 67,3 17 65 16 95,3 16 68 16 94,2 16
XVIL. 73 12 93,3 10 47 19 59,9 18 66 15 84,0 13 56 20 713 20 2 15 82,7 18
XVIIL. 56 15 60,1 18 86 9 91,8 14 70 12 744 15 96 9 101,4 13 104 8 103,1 13
XIX. 79 9 128,2 7 57 15 92,3 13 76 9 122,5 7 88 11 141,5 8 97 10 159,8 9
XX. 52 17 82,1 11 38 20 59,8 19 45 19 70,6 16 62 17 97,0 15 63 18 96,0 15
XXI. 59 14 77,3 15 59 13 77,0 16 50 17 65,1 18 59 18 76,6 18 61 19 79,6 19
XXII. 40 19 79,2 14 59 13 116,1 8 42 20 82,4 14 57 19 1116 11 54 21 99,7 14
XXII. 9 23 44,1 22 54 16 269,2 2 23 23 115,0 9 12 23 60,1 21 25 23 1142 11
Févaros dsszesen 1748 102,1 1899 110,3 1756 101,3 2052 117,9 2305 132,8

ebbdl:

budai keriletek 6sszesen 313 2 64,8 2 369 2 76,4 2 306 2 62,7 2 372 2 76,1 2 413 2 83,2 2

pesti kerlletek 9sszesen 1435 1 116,8 1 1530 1 1235 1 1450 1 116,4 1 1680 1 134,3 1 1892 1 152,7 1

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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19. szamu tabla
A lopasok szama és 100 ezer lakosra juto szama a fovaros keriileteiben’, 2009-2013

l. 699 22 2826,8 8 898 21 3642,6 9 1122 20 4555,8 5 1067 20 4350,1 5 1038 20 42262 5
Il 2210 8 2490,7 11 2109 12 23954 12 3011 8 3418,3 8 2875 7 3266,6 9 2785 8 3147,7 8
Ml. 2268 7 18331 18 2227 9 1802,8| 16 3365 6 27235 14 3353 5 2706,5 13 2855 7 225421 14
IV. 1533 15 1558,3 21 1706 14 173371 19 1944 12 1967,6 19 1942 13 1960,6 19 1745 13 17488| 21
V. 2009 10 7363,6 1 3553 4 |131199 1 2670 9 9835,7 1 2635 10 9637,2 1 2870 6 [110139 1
VI 2069 9 4912,2 2 2202 10 5158,6 5 2495 10 5805,2 3 2815 9 6489,6 2 2591 10 6838,2 2
VI 1392 17 2226,1 13 2 806 8 43587 7 2004 11 3109,3 11 2083 12 3216,1 10 2226 11 4002,3 6
VIIIL 3598 2 4376,0 4 4289 2 51387 6 4610 1 5468,6 4 4085 1 4796,1 4 4244 2 5655,5 4
IX. 2842 6 4615,4 3 3284 6 5237,0 4 3861 4 6102,6 2 3565 4 5596,8 3 3362 5 57228 3
X. 3019 5 3808,5 6 3142 7 39101 8 3220 7 139829 7 2819 8 3460,0 6 2769 9 3498,0 7
XI. 3262 4 23459 12 3378 5 24147 11 4311 2 29733 12 4014 2 2758,6 12 4448 1 3076,1 9
XIl. 1069 19 1890,6 17 1218 18 21758 14 1533 16 27413 13 1891 14 3390,3 7 1732 14 29902 12
XII. 4801 1 42288 5 6565 1 5690,9 3 3738 5 31934 10 3701 3 3128,0 11 3619 3 30704 10
XIV. 3357 3 127941 9 3565 3 2928,8| 10 4046 3 3286,0 9 3070 6 2480,1 15 3609 4 29225 13
XV. 1468 16 1830,0 19 1350 16 16869 20 1679 14 2100,2 18 1614 16 2023,1 18 1529 15 18950 18
XVI. 1001 20 1461,7 23 878 22 12842 22 977 22 1428,5 23 995 21 1458,2 23 784 22 1086,2| 23
XVIL. 1574 13 2011,5 16 946 20 12060 23 1217 19 15484 22 1222 19 1556,0 22 1167 19 13405 22
XVIII. 1560 14 1673,4 20 1801 13 19231 15 1753 13 1864,1 21 2194 11 2317,7 16 2219 12 21989 16
XIX. 1666 11 2704,1 10 1421 15 2302,1f 13 1427 18 2300,5 16 1331 17 2139,5 17 1346 18 22176 15
XX. 1386 18 2187,1 14 1109 19 17448| 18 1599 15 2509,9 15 1705 15 2668,8 14 1408 16 21453 17
XXI. 1591 12 2084,1 15 1348 17 17592 17 1498 17 1950,1 20 1329 18 1726,5 20 1373 17 1792,0 20
XX 753 21 1491,1 22 755 23 14851 21 1089 21 21354 17 874 22 1711,3 21 999 21 18443 19
XX 627 23 3075,5 7 2155 11 |107449 2 809 23 4044,2 6 658 23 3293,0 8 657 23 30008 11
Févaros 6sszesen 45754 2672,2 52705 3061,5 53978 3113,5 51837 2979,1 51375 2959,9

ebbdl

budai kerlletek 6sszesen 10261 2 21232 2 10 585 2 21918 2 14431 2 2956,1 2 14074 2 28794 2 13857 2 27916 2

pesti kerlletek 9sszesen 35493 1 2888,1 1 42120 1 3400,6 1 39 547 1 31752 1 37763 1 3018,0 1 37518 1 30273 1

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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20. szamu tabla
A személygépkocsi lopasok szama és 100 ezer lakosra juto szama a fovaros keriileteiben’, 2009-2013

R 79 16 319,5 5 56 20 2272 8 88 16 3573 1 102 16 415,9 2 68 16 276,9 5
Il 271 5 305,4 6 129 11 146,5 13 278 5 315,6 3 347 4 3943 4 279 4 3153
. 263 6 212,6 14 203 4 1643 12 427 1 345,6 2 495 2 399,6 3 323 3 255,8 6
IV. 216 7 219,6 11 164 6 166,7 11 203 7 205,5 12 244 7 246,3 8 158 8 170,4 12
V. 54 18 197,9 16 110 14 406,2 3 33 21 121,6 18 22 22 80,5 20 26 21 99,8 18
VI 11 23 26,1 23 18 23 42,2 23 10 23 233 23 19 23 43,8 22 23 23 60,7 22
VII. 27 22 43,2 22 75 19 116,5 19 19 22 29,5 22 24 21 37,1 23 26 21 46,7 23
VIIIL 49 20 59,6 21 48 21 57,5 22 71 18 842 21 63 19 74,0 21 53 19 70,6 20
IX. 203 8 3313 4 141 9 2249 9 154 10 2434 9 202 8 317,1 7 141 11 240,0
X. 324 3 408,7 2 290 3 360,9 4 183 8 226,4 10 184 9 225,8 12 182 6 2299
Xl. 310 4 2229 10 198 5 1415 15 410 2 282,8 6 496 1 340,9 6 531 1 367,9 2
XII. 138 13 2441 8 137 10 2447 6 170 9 304,0 5 251 6 450,0 1 232 5 407,4 1
Xl 510 1 449,2 1 553 1 479,4 2 303 4 258,9 8 279 5 235,8 9 161 10 137,4 15
XIV. 406 2 3379 3 317 2 260,4 5 386 3 3135 4 442 3 357,1 5 348 2 281,8 4
XV. 168 10 209,4 15 145 8 181,2 10 221 6 276,4 7 184 9 230,6 10 170 7 211,9 10
XVI. 82 15 119,7 18 88 17 128,7 17 78 17 1140 20 85 17 1246 19 60 17 83,1 19
XVII. 70 17 89,5 20 83 18 105,8 20 107 13 136,1 16 117 14 149,0 15 54 18 62,0 21
XVIII. 118 14 126,6 17 128 12 136,7 16 133 11 1414 15 141 12 148,9 16 168 9 167,5 13
XIX. 188 9 305,1 T 148 7 239,8 7 102 14 164,4 14 133 13 213,8 14 140 12 230,7 8
XX. 142 12 2241 9 93 16 146,3 14 113 12 1774 13 146 11 2285 11 119 13 1813 11
XXI. 157 11 2135 13 98 15 127,9 18 97 15 126,3 17 109 15 141,6 17 109 14 1423 14
XXII. 53 19 105,0 19 33 22 64,9 21 61 19 119,6 19 67 18 131,2 18 74 15 136,6 16
XX 44 21 215,8 12 114 13 568,4 1 42 20 210,0 11 43 20 215,2 13 29 20 132,5 17
Févaros dsszesen 3883 227,2 3369 195,7 3689 212,8 4195 241,1 3474 201,4

ebbdl:

budai keriiletek 6sszesen 1114 2 230,5 1 756 2 156,5 2 1434 2 2937 1 1758 2 359,7 1 1507 2 304,8 1

pesti kertletek 6sszesen 2769 1 225,9 2 2613 1 211,0 1 2255 1 181,1 2 2437 1 194,8 2 1967 1 159,9 2

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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21. szamu tabla
A rablasok szama és 100 ezer lakosra juté szama a févaros keriileteiben', 2009-2013

R 17 20 68,7 10 27 18 109,5 8 23 19 93,4 9 17 21 69,3 11 14 18 57,0 7
Il 78 5 87,9 9 49 11 55,7 17 57 14 64,7 16 33 17 37,5 21 28 15 31,6 18
. 55 11 445 18 41 16 33,2 21 7 9 62,3 17 79 8 63,8 15 41 9 32,4 16
IV. 53 12 539 16 83 9 84,3 11 64 10 64,8 15 59 13 59,6 16 38 11 38,1 14
V. 42 14 153,9 3 46 14 169,9 2 63 11 232,1 1 61 10 2231 2 50 6 191,9 1
VI, 66 9 156,7 2 26 19 60,9 15 83 8 193,1 3 102 4 2351 1 47 7 124,0 3
VIL 64 10 102,4 8 86 8 133,6 5 50 15 77,6 10 61 10 94,2 9 43 8 77,3 5
VIIIL 145 1 176,4 1 109 3 130,6 7 183 1 217,1 2 159 1 186,7 3 123 1 163,9 2
IX. 72 7 116,9 6 106 4 169,0 3 93 4 147,0 5 83 5 130,3 5 41 9 69,8 6
X. 109 3 137,5 4 106 4 131,9 6 151 2 186,8 4 117 3 143,6 4 89 2 112,4 4
Xl. 95 4 68,3 11 127 2 90,8 10 86 5 59,3 19 83 5 57,0 17 63 5 43,6 11
XII. 37 16 65,4 13 22 21 39,3 20 42 16 75,1 12 26 19 46,6 18 13 19 22,4 20
Xl 138 2 1216 5 165 1 143,0 4 129 3 110,2 7 136 2 1149 6 65 4 551
XIV. 78 5 64,9 14 99 6 81,3 12 85 6 69,0 14 80 7 64,6 14 69 3 55,9 8
XV. 30 18 37,4 20 49 11 61,2 14 61 12 76,3 11 52 14 65,2 12 26 16 32,2 17
XVI. 14 22 20,4 21 11 23 16,1 23 23 19 33,6 22 21 20 30,8 22 13 19 18,0 22
XVII. 31 17 39,6 19 23 20 293 22 21 21 26,7 23 31 18 39,5 20 12 21 13,8 23
XVIIIL 17 20 18,2 23 38 17 40,6 19 40 17 42,5 20 44 16 46,5 19 34 12 33,7 15
XIX. 67 8 108,7 T 62 10 100,4 9 38 18 61,3 18 60 12 96,4 8 25 17 41,2 13
xX. 42 14 66,3 12 47 13 73,9 13 60 13 94,2 8 63 9 98,6 7 31 14 472 10
XXI. 49 13 64,2 15 43 15 56,1 16 85 6 110,7 6 50 15 65,0 13 32 13 41,8 12
XXII. 26 19 51,5 17 22 21 43,3 18 20 22 39,2 21 15 22 29,4 23 12 21 22,2 21
XX 4 23 19,6 22 91 7 4537 1 14 23 70,0 13 14 23 70,1 10 6 23 27,4 19
Févaros dsszesen 1329 17,6 1478 85,9 1548 89,3 1446 83,1 915 52,7

ebbdl:

budai kerliletek 6sszesen 308 2 63,7 2 288 2 59,6 2 305 2 62,5 2 253 2 51,8 2 171 2 34,4 2

pesti kertiletek 6sszesen 1021 1 83,1 1 1190 1 96,1 1 1243 1 99,8 1 1193 1 95,3 1 744 1 60,0 1

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.
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22. szamu tabla
A befejezett szandékos emberolések szama és 100 ezer lakosra juto szama megyék és régiok szerint', 2009-2013

Budapest 36 1 2,1 2 32 1 1,9 32 1 1,8 7 25 1 14 4 28 1 1,6 5
Baranya 6 7 1,5 7 6 1,5 6 9 5 2,3 4 11 1,0 11 10 3 2,7 1
Bacs-Kiskun 5 9 0,9 17 11 3 2,1 2 1 18 0,2 20 6 5 11 7 9 4 1,7 4
Békés 2 18 0,5 19 3 11 0,8 15 10 4 2,8 1 2 14 0,6 16 7 6 19 3
Borsod-Abauj-Zemplén 11 3 1,6 6 8 4 12 10 14 2 2,0 5 6 5 0,9 12 7 6 1,0 14
Csongrad 6 7 14 3 11 0,7 16 8 8 1,9 6 2 14 0,5 18 8 5 2,0 2
Fejer 4 12 0,9 18 3 11 0,7 17 6 9 1,4 10 5 9 12 5 10 12 13
Gy6r-Moson-Sopron 5 9 11 10 2 17 0,4 18 1 18 0,2 19 5 11 6 8 1,3 10
Hajdu-Bihar 11 3 2,0 3 5 8 0,9 13 9 5 1,7 8 6 1,1 8 4 12 0,7 18
Heves 3 15 1,0 16 1 19 0,3 19 1 18 0,3 18 2 14 0,7 15 4 12 1,3 11
Jasz-Nagykun-Szolnok 4 12 1,0 13 4 10 1,0 12 9 5 2,3 3 4 11 1,0 10 6 8 1,6 8
Komarom-Esztergom 5 9 1,6 5 7 5 2,2 1 2 15 0,6 16 6 5 1,9 2 3 16 1,0 16
Nograd 2 18 1,0 15 3 11 1,5 7 3 13 1,5 9 1 18 0,5 17 2 19 1,0 15
Pest 12 2 1,0 14 23 2 1,9 3 14 2 11 12 18 1,4 3 18 2 1,5

Somogy 7 2,2 1 5 1,6 5 2 15 0,6 17 7 2,2 5 10 1,6
Szabolcs-Szatmar-Bereg 9 5 1,6 4 7 5 1,2 8 5 11 0,9 14 7 3 13 5 4 12 0,7 20
Tolna 1 20 0,4 20 2 17 0,9 14 6 9 2,6 2 1 18 0,4 19 3 16 1,3 12
Vas 3 15 11 9 3 11 12 9 3 13 12 11 1 18 0,4 20 4 12 1,6 7
Veszprém 4 12 11 11 1 19 0,3 20 4 12 11 13 3 13 0,8 13 3 16 0,9 17
Zala 3 15 1,0 12 3 11 1,0 11 2 15 0,7 15 2 14 0,7 14 2 19 0,7 19
Régiok szerint

Dél-Alfold 13 5 1,0 7 17 2 13 3 19 3 1,5 5 10 5 0,8 6 24 2 1,9 2
Dél-Dunantul 14 4 1,5 3 13 4 1,4 2 17 5 1,8 1 12 4 1,3 2 18 3 1,9 1
Eszak-Alfld 24 2 1,6 2 16 3 1,1 4 23 2 1,6 2 17 2 12 4 14 4 0,9 7
Eszak-Magyarorszag 16 3 13 4 12 5 1,0 6 18 4 15 4 9 6 0,8 7 13 5 11 5
Kozép-Dunantul 13 5 1,2 5 11 6 1,0 5 12 6 11 6 14 3 1,3 3 11 7 1,0 6
Kozép-Magyarorszag 48 1 1,6 1 55 1 1,9 1 46 1 1,5 3 43 1 1,4 1 46 1 1,6 3
Nyugat-Dunantul 11 7 11 6 8 7 0,8 7 6 7 0,6 7 8 7 0,8 5 12 6 1,2 4
Orszag 6sszesen* 139 1,4 133 1,3 141 1,4 113 1,1 138 1,4

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.

2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

4) Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkovetett blincselekmények nélkdil.
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23. szamu tabla
A szandékos testi sértések szama és 100 ezer lakosra juto szama megyék és régiok szerint’, 2009-2013

Budapest 1196 1 69,9 7 1458 1 847 5 1314 1 75,8 4 1304 1 74,9 5 1259 1 72,5 6
Baranya 270 9 68,4 8 290 8 73,6 8 233 9 59,5 9 198 10 50,9 12 201 10 53,3 10
Bacs-Kiskun 295 8 55,6 12 298 7 56,4 13 293 6 55,8 11 307 6 58,8 10 266 8 51,2 13
Békés 156 17 42,0 18 134 19 36,6 20 157 16 43,4 17 129 17 36,1 19 157 15 43,7 17
Borsod-Abauj-Zemplén 429 5 61,2 10 400 5 57,7 12 311 5 454 15 299 7 44,1 14 354 5 51,9 12
Csongrad 178 14 42,0 19 226 12 53,4 15 225 10 533 13 169 14 40,3 18 191 12 46,6 15
Fejer 376 7 87,8 4 278 10 65,0 10 254 8 59,6 8 254 8 59,7 9 328 6 779
Gydr-Moson-Sopron 384 6 85,9 5 364 6 812 6 290 7 64,4 6 351 5 7 4 298 7 66,5
Hajdu-Bihar 887 3 163,6 1 990 3 182,9 1 939 2 174,0 1 780 3 145,0 2 881 3 162,7 2
Heves 178 14 56,6 11 154 17 49,4 16 165 15 53,6 12 126 18 41,3 17 160 14 52,2 11
Jasz-Nagykun-Szolnok 182 13 46,1 16 213 14 54,5 14 168 14 434 16 169 14 44,1 13 152 16 39,1 19
Komarom-Esztergom 214 11 68,1 9 217 13 69,5 9 189 13 60,7 7 198 10 63,8 7 198 11 65,5 8
Nograd 185 12 89,1 3 233 11 113,7 3 214 11 106,0 3 193 12 97,0 3 170 13 847 3
Pest 598 4 49,3 13 713 4 58,0 11 527 4 42,6 19 527 4 42,3 16 593 4 48,7 14
Somogy 239 10 74,2 6 280 9 87,3 4 214 11 67,3 5 230 9 72,8 6 250 9 78,6
Szabolcs-Szatmar-Bereg 914 2 161,7 2 1019 2 1818 2 776 3 139,7 2 839 2 152,0 1 987 2 175,1 1
Tolna 116 19 49,2 14 174 16 74,5 7 131 19 56,7 10 137 16 59,8 8 148 17 64,4 9
Vas 91 20 34,9 20 106 20 40,9 19 98 20 38,0 20 75 20 29,2 20 100 20 39,2 18
Veszprém 160 16 44 4 17 177 15 49,3 17 152 17 42,6 18 186 13 52,5 11 125 19 35,6 20
Zala 141 18 48,6 15 141 18 48,9 18 150 18 52,3 14 124 19 435 15 126 18 447 16
Régiok szerint

Dél-Alfold 629 5 47,5 7 658 6 49,9 7 675 4 51,6 7 605 5 46,6 T 614 5 47,6 7
Dél-Dunantul 625 6 65,6 3 744 4 78,5 2 578 6 61,5 3 565 6 60,5 3 599 6 64,7 2
Eszak-Alfold 1983 1 132,0 1 2222 1 148,9 1 1883 1 1271 1 1788 2 1214 1 2020 1 1354 1
Eszak-Magyarorszag 792 3 64,7 4 787 3 65,1 4 690 3 57,8 4 618 4 52,3 6 684 3 57,5 5
Kozép-Dunantul 750 4 68,0 2 672 5 61,2 6 595 5 54,4 5 638 3 58,5 4 651 4 60,6 4
Kozép-Magyarorszag 1794 2 61,3 6 2171 2 73,6 3 1841 2 62,0 2 1831 1 61,3 2 1852 2 62,7 3
Nyugat-Dunantul 616 7 61,7 5 611 7 61,3 5 538 T 54,1 6 550 7 55,4 5 524 T 53,2 6
Orszag 6sszesen* 7194 71,7 7868 78,6 6800 68,1 6596 66,2 6967 70,3

Ablncselekmény elkovetésének helye szerint.

100 ezer lakosra jutd széma . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkovetett blincselekmények nélkil.

1
2
3
4
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24. szamu tabla
A garazdasag biincselekmények szama és 100 ezer lakosra juto szama megyék és régiok szerint', 2009-2013

Budapest 1748 1 102,1 10 1899 2 110,3 11 1756 1 101,3 14 2052 1 1179 10 2305 1 132,8 10
Baranya 313 14 79,3 14 398 13 101,1 14 447 10 1142 12 441 12 1134 13 451 11 119,6 12
Bacs-Kiskun 393 10 74,1 15 417 10 78,9 16 435 11 82,9 18 512 8 98,0 17 590 7 113,5 13
Békés 222 17 59,8 17 244 18 66,6 18 249 20 68,8 19 271 18 75,8 19 264 19 73,5 18
Borsod-Abauj-Zemplén 1157 2 165,0 3 1238 3 178,7 5 1347 2 196,7 4 1473 2 217,2 2 1574 2 230,7 1
Csongrad 449 6 105,9 9 473 8 111,8 10 579 7 1373 9 601 7 1433 8 568 8 138,7

Fejér 421 7 98,3 11 2116 1 495,1 1 1333 3 312,8 1 878 5 206,3 3 296 17 70,3 19
Gy6r-Moson-Sopron 418 9 93,5 13 434 9 96,8 15 420 12 93,3 16 470 11 104,0 16 457 10 101,9 16
Hajdu-Bihar 819 4 151,1 5 877 6 162,0 8 890 6 164,9 7 827 6 153,7 7 957 4 176,8

Heves 381 11 1212 8 416 12 133,6 9 493 9 160,1 8 415 13 135,9 9 463 9 1511 7
Jasz-Nagykun-Szolnok 818 5 207,1 1 933 5 238,8 2 900 5 232,7 2 906 4 236,5 1 887 5 229,4 2
Komarom-Esztergom 186 19 592 18 201 20 64,3 19 265 19 85,1 17 271 18 87,4 18 268 18 88,6 17
Nograd 313 14 150,7 6 367 16 179,1 4 388 15 192,2 5 373 15 187,5 6 311 16 1549 6
Pest 354 12 29,2 20 417 10 339 20 414 13 33,5 20 472 10 37,9 20 620 6 50,9 20
Somogy 179 20 55,6 19 233 19 2,7 17 316 16 99,4 15 369 16 116,8 11 389 13 122,3 11
Szabolcs-Szatmar-Bereg 961 3 170,0 2 1000 4 178,4 6 1004 4 180,7 6 1090 3 197,5 4 1235 3 219,1 3
Tolna 291 16 1234 7 394 14 168,6 7 266 18 1151 10 242 20 105,6 15 242 20 105,2 15
Vas 420 8 161,0 4 528 7 203,6 3 509 8 197,5 3 483 9 188,3 5 448 12 1755 5
Veszprém 341 13 94,6 12 383 15 106,7 12 408 14 1144 11 408 14 115,1 12 373 15 106,2 14
Zala 199 18 68,6 16 308 17 106,7 13 305 17 106,3 13 314 17 110,1 14 384 14 136,3 9
Régiok szerint

Dél-Alfold 1064 4 80,3 6 1134 6 86,0 6 1263 5 96,5 6 1384 5 106,5 6 1422 4 110,3 5
Dél-Dunantul 783 7 82,2 5 1025 7 108,1 5 1029 7 109,4 5 1052 7 112,6 5 1082 6 117,0 4
Eszak-Alfold 2598 1 172,9 1 2810 1 188,3 2 279 1 188,5 1 2823 1 191,6 1 3079 1 206,4 1
Eszak—Magyarorszég 1851 3 151,3 2 2021 4 167,1 3 2228 2 186,5 2 2261 3 1912 2 2348 3 197,4 2
Kozép-Dunantul 948 6 85,9 4 2700 2 2458 1 2006 4 1833 3 1557 4 142,8 3 937 7 87,2 7
Kozép-Magyarorszag 2102 2 71,9 7 2316 3 78,5 7 2170 3 73,0 7 2524 2 84,6 7 2925 2 99,0 6
Nyugat-Dunantul 1037 5 103,9 3 1270 5 127,5 4 1234 6 124,1 4 1267 6 127,5 4 1289 5 130,8 3
Orszag 6sszesen* 10 384 103,5 13279 132,6 12724 127,4 12871 129,3 13082 132,1

Ablncselekmény elkévetésének helye szerint.

100 ezer lakosra jutd széma . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkévetett blincselekmények nélkl.

1
2
3
4
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25. szamu tabla
A lopasok szama és 100 ezer lakosra juto szama megyék és régiok szerint', 2009-2013

Lopasok
2009 2010 2011 2012 2013
Megyek o B ° k> o £ o % ° Y
u 8 - 8 u 8 - § N 8 1 ‘8- u u°! - § u 8 >4 §
Budapest 45754 1 2672,2 1 52705 1 3061,5 1 53978 1 31135 1 51837 1 2979,1 1 51375 1 2959,9 1
Baranya 5863 10 1484,6 8 5994 13 15223 10 5846 11 14934 11 5939 11 1527,1 11 5522 11 14642 7
Béacs-Kiskun 6313 9 1190,3 16 7371 9 1394,9 15 6588 9 12552 16 8058 6 1542,8 10 6928 8 1332,5 12
Békés 3927 16 1057,6 20 6659 11 1816,6 4 4064 17 11233 20 4264 15 1191,9 18 3683 14 1025,5 18
Borsod-Abauj-Zemplén 9775 3 1394,1 10 10520 3 1518,5 11 11111 3 1622,5 7 12 042 3 1775,4 4 10937 3 1602,8 5
Csongrad 5799 11 1368,3 11 6863 10 1621,5 8 6517 10 15449 10 6235 10 1486,8 12 5647 10 1378,8 9
Fejér 6575 8 15352 5 7568 8 1770,6 7 7369 8 1729,3 5 7071 9 1661,5 8 6 664 9 1582,6 6
Gy6r-Moson-Sopron 5750 12 1286,3 13 6124 12 1365,6 18 5688 12 1264,1 15 5698 12 1261,1 17 4 868 13 1085,9 17
Hajdu-Bihar 8213 4 1514,8 6 9684 4 1789,0 6 9876 4 1830,0 4 9278 5 17244 6 7338 7 1355,5 10
Heves 5407 13 1719,6 4 5576 14 1790,3 5 5151 13 1672,5 6 5145 13 1685,0 7 5360 12 17497 4
Jasz-Nagykun-Szolnok 7173 5 1816,5 3 8442 5 2160,3 3 8208 6 21223 3 9826 4 2564,7 8066 5 2086,1 3
Komarom-Esztergom 4391 14 1396,4 9 4839 15 1548,8 9 4493 14 14428 12 4415 14 14233 14 3458 15 11433 16
Nograd 2587 20 12459 14 2967 20 14479 14 3259 18 1614,0 8 3179 18 1598,0 2712 19 1350,9 11
Pest 18 156 2 1496,4 7 18603 2 1512,6 12 19721 2 1593,5 9 22031 2 1769,5 17565 2 1441,9 8
Somogy 7001 2172,9 2 8194 6 2556,0 2 8240 5 2591,6 2 8028 2541,7 8143 2559,9 2
Szabolcs-Szatmar-Bereg 6781 7 1199,5 15 7710 7 13757 17 7595 7 1367,2 14 7945 1439,6 13 7503 6 1331,1 13
Tolna 3040 18 1288,8 12 3247 19 1389,7 16 2830 20 12241 17 2944 19 12849 16 2779 18 1208,6 15
Vas 2 868 19 1099,1 19 3541 18 1365,3 19 3018 19 11712 19 2 863 20 1116,4 20 2252 20 882,1 20
Veszprém 4092 15 11354 18 4283 16 11937 20 4305 15 1207,3 18 4123 16 1162,8 19 3241 17 922,9 19
Zala 3378 17 1164,0 17 4203 17 1456,4 13 4141 16 14426 13 3930 17 1378,2 15 3407 16 1209,6 14
Régiok szerint
Dél-Alfold 16 039 4 1210,0 6 20893 3 15849 4 17169 4 1312,1 6 18 557 4 1428,1 6 16 258 5 1261,6 5
Dél-Dunantul 15904 5 1668,9 2 17435 5 1839,2 2 16916 5 1798,5 2 16911 5 1810,8 3 16 444 4 7774 2
Eszak-Alfold 22 167 2 14754 3 25836 2 1731,1 3 25679 2 1732,8 3 27049 2 1836,3 2 22907 2 15357 4
Eszakaagya rorszag 17769 3 1452,6 4 19063 4 1576,6 5 19521 3 1634,0 4 20 366 3 17222 4 19009 3 1598,1 3
Kozép-Dunantul 15058 6 1365,0 5 16 690 6 1519,1 6 16 167 6 1477,6 5 15609 6 1431,6 5 13363 6 1243,4 6
Kozép-Magyarorszag 63910 1 2184,6 1 71308 1 2416,0 1 73699 1 2480,4 1 73868 1 2474,6 1 68 940 1 23339 1
Nyugat-Dunantul 11996 7 1201,8 7 13868 7 1391,8 7 12 847 7 12915 7 12491 7 12573 7 10527 7 1068,4 7
Orszag 6sszesen* 162945 1624,4 185161 1849,0 182073 1823,3 184 896 1856,8 167 657 1692,0

1
2
3
4

Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.
100 ezer lakosra jutd széma . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkévetett blincselekmények nélkl.
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26. szamu tabla
A személygépkocsi lopasok szama és 100 ezer lakosra juto szama megyék és régiok szerint', 2009-2013

Budapest 3883 1 2272 1 3369 1 195,7 1 3689 1 212,8 1 4195 1 241,1 1 3474 1 201,4 1
Baranya 58 12 14,7 12 59 12 15,0 12 48 10 12,3 9 51 10 13,1 9 31 15 8,2 14
Bacs-Kiskun 126 3 23,8 4 117 3 22,1 5 99 4 18,9 5 107 4 20,5 6 104 3 20,6 5
Békés 13 19 3,5 20 10 19 2,7 20 16 18 4.4 20 12 19 34 20 11 18 31 20
Borsod-Abauj-Zemplén 47 14 6,7 18 38 14 55 17 44 12 6,4 17 36 13 53 19 27 16 4,0 19
Csongrad 82 7 19,3 9 65 10 154 11 32 14 7,8 15 46 11 11,0 11 35 13 8,5 12
Fejer 122 4 28,5 3 116 3 27,4 3 108 3 25,3 3 117 3 27,5 4 102 4 24,2
Gydr-Moson-Sopron 96 5 21,5 6 78 5 17,4 9 45 11 10,0 13 63 8 13,9 8 57 7 12,7 9
Hajdu-Bihar 85 6 15,7 11 69 7 12,7 13 56 6 10,4 12 53 9 9,9 13 42 9 7,8 15
Heves 61 10 19,4 I 53 13 17,0 10 54 8 17,5 7 35 15 11,5 10 38 10 12,4 10
Jasz-Nagykun-Szolnok 51 13 12,9 14 69 T 17,7 8 42 13 10,9 10 75 6 19,6 T 31 14 8,5 13
Komarom-Esztergom 61 10 19,4 8 65 10 20,8 6 56 6 18,0 6 65 7 21,0 5 75 5 248 3
Nograd 20 18 9,6 15 17 17 8,3 15 14 19 6,9 16 12 19 6,0 17 10 20 5,0 17
Pest 500 2 41,2 2 545 2 443 2 585 2 47,3 2 679 2 54,6 2 550 2 453 2
Somogy 71 8 22,0 5 73 6 22,8 4 60 5 18,9 4 96 5 30,4 3 61 6 19,2
Szabolcs-Szatmar-Bereg 40 15 7,1 17 28 16 50 18 32 15 58 18 41 12 74 15 36 11 6,4 16
Tolna 12 20 51 19 15 18 6,4 16 19 17 8,2 14 14 18 6,1 16 20 17 8,7 11
Vas 21 17 8,0 16 10 19 3,9 19 14 19 54 19 15 17 5,8 18 11 18 43 18
Veszprém 69 9 19,1 10 66 9 18,4 7 50 9 14,0 8 36 13 10,2 12 52 8 15,1 7
Zala 39 16 13,4 13 30 15 10,4 14 30 16 10,5 11 27 16 9,5 14 36 11 12,8 8
Régiok szerint

Dél-Alfold 221 3 16,7 3 192 3 14,6 4 147 3 11,3 4 165 4 12,7 4 150 3 11,9 4
Dél-Dunantul 141 6 14,8 5 147 5 155 3 127 5 13,5 3 161 5 17,2 3 112 4 12,1 3
Eszak-Alfold 176 4 11,7 6 166 4 11,1 6 130 4 8,8 7 169 3 11,5 5 109 5 7,4 6
Esza k-Magyarorszag 128 7 10,5 7 108 7 8,9 7 112 6 9,4 5 83 7 7,0 7 75 7 6,3 7
Kozép-Dunantul 252 2 22,8 2 247 2 22,6 2 214 2 19,6 2 218 2 20,0 2 229 2 21,4 2
Kozép-Magyarorszag 4383 1 150,1 1 3914 1 132,6 1 4274 1 143,8 1 4874 1 163,3 1 4024 1 137,0 1
Nyugat-Dunantul 156 5 15,6 4 118 6 11,8 5 89 T 8,9 6 105 6 10,6 6 104 6 10,6 5
Orszag 6sszesen* 5459 54,5 4885 48,9 5099 51,1 5778 58,0 4810 48,8

1) Ablincselekmény elkovetésének helye szerint.

2) 100 ezer lakosra jutd szama . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
3) 100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

4) Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkovetett blincselekmények nélkdl.
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27. szamu tabla
A rablasok szama és 100 ezer lakosra juté szama megyék és régiok szerint’, 2009-2013

Févaros 1329 1 77,6 1 1478 1 85,9 1 1548 1 89,3 1 1446 1 83,1 1 915 1 52,7

Baranya 84 11 21,3 10 87 10 22,1 11 78 9 19,9 11 69 12 17,7 10 65 11 17,2
Bacs-Kiskun 69 13 13,0 18 98 8 18,5 14 65 14 12,4 18 80 9 153 13 80 7 154 13
Békés 39 18 10,5 19 55 16 15,0 20 47 16 13,0 17 35 16 9,8 20 32 17 8,9 19
Borsod-Abauj-Zemplén 271 3 38,7 2 204 3 29,4 4 165 3 24,1 5 233 3 34,4 2 196 2 28,7 2
Csongrad 94 8 22,2 8 86 11 20,3 12 113 6 26,8 3 119 4 28,4 3 68 9 16,6 10
Fejer 120 5 28,0 5 148 5 34,6 2 124 5 29,1 2 94 6 22,1 6 79 8 18,8 6
Gydr-Moson-Sopron 95 7 21,3 11 2 13 16,1 19 66 13 14,7 15 78 10 17,3 12 66 10 14,7 14
Hajdu-Bihar 153 4 282 4 153 4 28,3 5 137 4 254 4 118 5 21,9 7 103 4 19,0 5
Heves 82 12 26,1 6 73 12 23,4 9 70 10 22,7 7 53 14 174 11 64 12 20,9 4
Jasz-Nagykun-Szolnok 85 10 21,5 9 94 9 24,1 7 83 8 21,5 10 88 7 23,0 5 81 6 20,9 3
Komarom-Esztergom 91 9 28,9 3 106 7 33,9 3 68 12 218 8 86 8 27,7 4 42 15 13,9 16
Nograd 39 18 18,8 12 46 19 22,4 10 25 20 12,4 19 26 19 13,1 16 27 19 13,4 17
Pest 295 2 24,3 7 314 2 25,5 6 286 2 23,1 6 240 2 19,3 8 196 2 16,1 12
Somogy 47 15 14,6 17 54 17 16,8 18 69 11 21,7 9 60 13 19,0 9 53 13 16,7 9
Szabolcs-Szatmar-Bereg 99 6 17,5 13 108 6 19,3 13 91 7 16,4 14 75 11 13,6 14 91 5 16,1 11
Tolna 41 16 174 14 42 20 18,0 16 43 17 18,6 12 23 20 10,0 19 41 16 17,8 7
Vas 40 17 15,3 16 62 15 239 8 34 19 13,2 16 31 18 12,1 17 20 20 78 20
Veszprém 56 14 15,5 15 66 14 18,4 15 41 18 11,5 20 48 15 13,5 15 49 14 14,0 15
Zala 29 20 10,0 20 50 18 17,3 17 50 15 17,4 13 33 17 11,6 18 29 18 10,3 18
Régiok szerint

Dél-Alfold 202 5 15,2 7 239 5 18,1 7 225 5 17,2 6 234 4 18,0 5 180 4 14,0 6
Dél-Dunantul 172 6 18,0 5 183 7 19,3 5 190 6 20,2 5 152 6 16,3 6 159 6 17,2 4
Eszak-Alfold 337 3 22,4 4 355 2 23,8 4 311 2 21,0 4 281 3 19,1 4 275 3 18,4 3
Eszak—Magya rorszag 392 2 32,0 2 323 3 26,7 3 260 3 21,8 2 312 2 26,4 2 287 2 24,1 2
Kozép-Dunantul 267 4 24,2 3 320 4 29,1 2 233 4 213 3 228 5 20,9 3 170 5 15,8 5
Kozép-Magyarorszag 1624 1 55,5 1 1792 1 60,7 1 1834 1 61,7 1 1686 1 56,5 1 1111 1 37,6 1
Nyugat-Dunantul 164 T 16,4 6 184 6 18,5 6 150 7 15,1 7 142 T 14,3 7 115 7 11,7 T
Orszag 6sszesen* 3159 31,5 3396 34,4 3203 32,4 3036 30,7 2298 23,3

Ablncselekmény elkovetésének helye szerint.

100 ezer lakosra jutd széma . Az adott év januar 1-jei lakonépesség adatai alapjan szamitott adat.
100 ezer lakosra jutd gyakorisag szerint.

Akulfoldon és az ismeretlen helyen elkovetett blincselekmények nélkil.

1
2
3
4
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Fogalmak

Regisztralt blincselekmények (a régi Btk.-hoz kapcsolodé adatgydijtési rendszer szerint) az egységes
nyomozo hatdsagi és Ugyészségi blnlgyi statisztika értelmezésében azon cselekmények, amelyekrél a binte-
télgyben eljard hatdsagok (nyomozd hatdsagok es az Ugyészség) a targyidészakban meghozott

-vademelés (vadirat, birdsag elé allitas, targyalas mellézése, probara bocsatasra inditvany, kényszergyo-
gykezelésre inditvany, kényszergyodgyitasra inditvany, vademelés tavollévd terhelttel szemben, vademelés
targyalasrol valo lemondassal, kozvetitdi eljarasra utalast kovetd vademeleés),

- vademelés részbeni melldzése,

- bUntetéeljaras atadasa,

- kozvetitdi eljarast kovetd nyomozasmegszlntetés vagy vademelés elhalasztasa,

- elterelés (vademelés elhalasztasa, kabitdszer-élvezd gyanusitottal szemben alkalmazott vademelés elha-
lasztésa),

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megszintetése bintethetdséget kizard (gyermekkor, koros el-
meallapot, kényszer vagy fenyegetés, tévedés, jogos védelem, megeldz4 jogos védelem, végsziikség, ma-
ganinditvany hianya, bintethetdséget kizaré egyéb ok) vagy megsziinteté ok miatt (az elkovetd halala,
elévilés, kegyelem, blintethetdséget megsziintetd egyéb ok), ideértve a megrovas alkalmazasat is),

- nyomozas felfliggesztése, mert nem allapithatd meg az elkdvet6 kiléte?,

- nyomozas megszlntetése tevekeny megbanas miatt,

- nyomoz as részbeni mell6zése,

- megallapodas,

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megszlintetése fedett nyomozéval szemben,

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megszintetése az 1978. évi IV. torvény 236. §, illetdleg 240. §-
ban meghatarozott feltételek hiany miatt,

- fegyelmi eljarasra utalas?,

—az 1978. évi IV. torvény 224. §-aban meghatarozott feltételek hianya,

- a blincselekményt nem a gyanusitott kovette el,

- nem allapithatd meg az, hogy a blncselekményt a gyanusitott kdvette el,

- birésaghoz attétel, tovabba

- a legfébb Ggyész feljelentése kilfoldi allamnal,

buntetéeljarasi dontésben megallapitottak, hogy blncselekmeények.

Nem szamitanak a regisztralt blncselekmények kozé a feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziinte-
tése buntetéeljarasi dontésekben megallapitott cselekmények, ha azok jogcime:

- nem buncselekmény,

- nem blincselekmény, hanem szabalysértés,

- ablncselekmeény gyanuja hianyzik,

- a blincselekményt mar jogerdsen elbiraltak, tovabba

- nem allapithaté meg a blincselekmény elkdvetése.

Tovabba, ha

- anyomozas felflggesztésére kertlt sor (kiveve, ha annak oka az elkdvet6 ismeretlen volta),
- a kabitoszer-elvezé gyanusitottal szembeni nyomozas felfliggesztésre kerilt sor, vagy

- a kozvetdi eljarasra utalas megtortént, de annak eredmenye késdbb varhato.

A regisztralt blncselekmények kapcsan felsorolt feltételek fennallasa esetén sem szamitanak regisztralt bin-
cselekménynek:

- a kordbban ismert terhelttel szemben korabban elkilonitett, illetve elkilonitett és felfiggesztett, majd bar-

mely blntetéeljarasi dontéssel befejezett biintetéeljarasok esetében az elkilonitést, illetve az elkilonitést

1) 2006. julius 1. és a 2009. augusztus 12. kozott a nyomozas megsziintetésének volt helye, ha az elkdvetd kiléte a nyomozas soran nem volt megallapithatd. A 2003. julius 1. és a 2006.
junius 30. kozotti idészakban, illetéleg 2009. augusztus 13. 6ta e jogcimen a nyomozas felfliggesztésére keril sor.
2) Katonai vétség fegyelmi eljarasban torténd elbiralasa (a blintetéeljarasrol szol6 1998. évi XIX. térvény 485/A. §).
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és felfliggesztést kovetéen meghozott — azaz az eljarast befejezd - bintetéeljarasi dontésben megallapi-
tott cselekmeények,

- az utdlagosan lefolytatott eljardsokban meghozott bintetdeljarasi dontésekben megéllapitott cselekme-
nyek, tovabba

- az egyazon blncselekmeény vonatkozasaban a kettd vagy tobb terhelt elkilonitésével megallapitott bin-
cselekmeények.

Regisztralt blincselekmények (az uj Btk.-hoz kapcsol6do adatgytijtési rendszer szerint) az egységes nyo-
mozo hatosagi és Ugyészségi blinlgyi statisztika értelmezésében azon cselekmények, amelyekrél a buntetd-
Ugyben eljaro hatdsagok (nyomozo hatdsagok és az ligyészség) a targyidészakban meghozott

-vademelés (vadirat, birosag elé allitas, targyalas melldzése, probara bocsatasra inditvany, kényszergyo-
gykezelésre inditvany, vademelés tavollévd terhelttel szemben, vademelés targyalasrél valo lemondassal,
kozvetitdi eljarasra utalast kovetd vademelés),

- vademelés részbeni mell8zése,

- a Magyarorszag teriiletén elkdvetett blincselekmény esetén a blintetéeljarasi dontés: a legfébb ligyész fel-
jelentése kulfoldi allamnal, a bintetéeljarast az Eurdpai Unid masik tagallama folytatja le, blintetéeljaras
atadasa,

- kdzvetitdi eljarast kovetd nyomozasmegsziintetés vagy vademelés elhalasztasa,

- elterelés (vademelés elhalasztasa, kabitoszer-élvezd gyanusitottal szemben alkalmazott vademelés elha-
lasztasa),

- feljelentés elutasitasa, illetdleg a nyomozas megsziintetése bintethetdséget kizard (gyermekkor, kéros el-
meallapot, kényszer vagy fenyegetés, tévedés, megel6z6 jogos védelem, jogos védelem jogtalan tdmadas
elharitdsahoz, jogos védelem ijedtségbdl vagy menthetd felindulasbol elkdvetve, vegszikseg, jogszabalyi
engedély, blintethetdséget kizard egyéb ok) vagy megsziinteté ok miatt (az elkoveté halala, elévilés, ke-
gyelem, maganinditvany hianya, megallapodas, fedett nyomozé, megbizhatdsagi vizsgalat soran blinmeg-
elézési-blinfelderitési okbdl elkovetve, feljelentés hianya hamis vad vagy hamis tanuzas esetén, feljelentés
hianya mindsitett adattal visszaélés esetén, feljelentés hianya egyéb térvényben meghatérozott esetben,
fegyelmieljarasra utalas, diplomaciai mentesség, mentelmijog, egyéb személyes mentesség, blintethetdsé-
get megszlintetd egyéb ok, ideértve a megrovas alkalmazasat is),

- nyomozas felfliggesztése, mert nem allapithaté meg az elkovetd kiléte,

- tevekeny megbanas,

- nyomozas részbeni mellézése,

- a blncselekmeényt nem a gyanusitott kovette el, tovabba

- nem allapithatd meg az, hogy a blncselekményt a gyanusitott kovette el

blntetdeljarasi dontésben megallapitotték, hogy blincselekmények.

Nem szémitanak a regisztrdlt blincselekmények kozé a feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziinte-
tése bintetéeljarasi dontésekben megallapitott cselekmények, ha azok jogcime:

- nem blncselekmény,

- nem blincselekmény, hanem szabalysértés,

- a blncselekmény gyanuja hianyzik,

- ablncselekmeényt mar jogerdsen elbiraltak,

- nem allapithatd meg a blncselekmény elkdvetése, tovabba

- anem Magyarorszag terlletén elkdvetett blincselekmény esetén a biintetdeljarasi dontés: a legfébb tigyész felje-

lentése kilfoldi allamnal, a blntetéeljarast az Eurdpai Unid mésik tagallama folytatja le, biintetéeljaras dtadasa.

Tovabba, ha

- anyomozas felfiggesztésére kerllt sor (kivéve, ha annak oka az elkdvetd ismeretlen volta),
- a kabitoszer-elvez6 gyanusitottal szembeni nyomozas felfliggesztésre kerult sor, vagy

- a kozvetdi eljarasra utalas megtortént, de annak eredménye késébb varhato.
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A regisztralt blncselekmények kapcsan felsorolt feltételek fennallasa esetén sem szamitanak regisztralt bin-
cselekménynek:

- a korabban ismert terhelttel szemben korabban elkilonitett, majd barmely bintetdeljarasi dontéssel be-
fejezett blintetéeljarasok esetében az elkilonitést kovetéen meghozott — azaz az eljarast befejezd - blnte-
toeljarasi dontésben megallapitott cselekmények,

- az utdlagosan lefolytatott eljarasokban meghozott bintetdeljarasi dontésekben megéllapitott cselekme-
nyek, tovabba

- az egyazon blncselekmeény vonatkozasaban a kettd vagy tobb terhelt elkilonitésével megallapitott bin-
cselekmeények

Regisztralt elkovetdk (a régi Btk.-hoz kapcsolodoé adatgydijtési rendszer szerint) az egységes nyomozo
hatésagi és Ugyészségi blinlgyi statisztika értelmezésében azok a terheltek, akikrél a bintetéligyben eljard
hatésagok (nyomozd hatésagok és az Ugyészség) a targyidészakban meghozott

-vademelés (vadirat, birosag elé allitas, targyalas melldzése, probara bocsatasra inditvany, kényszergyo-
gykezelésre inditvany, kényszergyogyitasra inditvany, vademelés tavollévd terhelttel szemben, vademelés
targyalasrol vald lemondassal, kozvetitdi eljarasra utalast kovetd vademelés),

- vademelés részbeni mell8zése,

- blntetéeljaras atadasa,

- kozvetitdi eljarast koveté nyomozasmegsziintetés vagy vademelés elhalasztasa,

- elterelés (vademelés elhalasztasa, kabitdszer-élvezd gyanusitottal szemben alkalmazott vademelés elha-
lasztasa),

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziintetése blintethetdséget kizard (gyermekkor, koros
elmeallapot, kényszer vagy fenyegetés, tévedés, jogos vedelem, megeléz6 jogos védelem, végszikseg, is-
mert terhelt esetén® maganinditvany hianya, blintethetéséget kizard egyéb ok) vagy megsziintetd ok miatt
(az elkovetd halala, ismert terhelt esetén® eléviilés, kegyelem, blntethetéséget megszintetd egyéb ok),
ideértve a megrovas alkalmazasat is),

- nyomozas megszlintetése tevékeny megbanas miatt,

- nyomozas részbeni melldzése,

—ismert terhelt esetén® megallapodas,

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megszintetése fedett nyomozoval szemben (ismert terhelt
esetén?),

- feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziintetése az 1978. évi IV. torvény 236. §, illetdleg 240.
§-ban meghatarozott feltételek hiany miatt (ismert terhelt esetén),

- fegyelmi eljarasra utalas’,

—az 1978. évi IV. torvény 224. §-aban meghatarozott feltételek hianya,

- birésaghoz attétel, tovabba

- a legf6bb Ugyész feljelentése kilfoldi allamnal

blntetdeljarasi dontésben megallapitotték, hogy blincselekmeényt kovettek el.

Nem szamitanak a regisztrdlt elkovetdk kozé a feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziintetése bin-
tetéeljarasi dontésekben megallapitott cselekmények, ha azok jogcime:

- nem blncselekmény,

- nem blncselekmény, hanem szabalysértés,

- a blncselekmény gyanuja hianyzik,

- a blincselekményt mar jogerdsen elbiraltak,

- nem allapithato meg a blncselekmény elkovetese,

- a blincselekményt nem a gyanusitott kovette el,

- nem allapithaté meg az, hogy a blincselekményt a gyanusitott kdvette el,

3) Afeltétel a 2010. évtél alkalmazando.
4) Katonai vétség fegyelmi eljarasban torténd elbiralasa ( a blntetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 485/A. §).
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- nyomozas felfliggesztése, mert nem allapithaté meg az elkovetd kiléte®,

—az ismeretlen terhelt esetén®: a maganinditvany hianya, elévilés, megallapodas, feljelentés elutasitasa
vagy a nyomozas megszlintetése fedett nyomozéval szemben, tovabba

- feljelentés elutasitasa vagy a nyomozas megsziintetése az 1978. évi IV. torvény 236. §, illetdleg 240. §-ban
meghatarozott feltételek hiany miatt (ismeretlen terhelt esetén).

Tovabba, ha

- anyomozas felfiiggesztésére kerult sor (kivéve, ha annak oka az elkévetd ismeretlen volta),
- a kabitoszer-elvez6 gyanusitottal szembeni nyomozas felfliggesztésre kerilt sor, vagy

- a kozvetdi eljarasra utalas megtortéent, de annak eredmenye késébb varhato.

A regisztralt blncselekmények kapcsan felsorolt feltételek fennallasa esetén sem szdmitanak regisztralt el-

kovetdnek:

- a korabban ismert terhelttel szemben korabban elkilonitett, illetve elkilonitett és felfliggesztett, majd bar-
mely blntet&eljarasi dontéssel befejezett blintetéeljarasok esetében az elkilonitést, illetve az elkilonitést
és felfliggesztést kovetéen meghozott — azaz az eljarast befejezd - bintetéeljarasi dontésben megallapi-
tott cselekmeények terheltjei,

- az utolagosan lefolytatott eljarasokban meghozott blintetéeljarasi dontésekben megallapitott cselekme-
nyek terheltjei, tovabba

- az egyazon blncselekmeény vonatkozasaban a kettd vagy tobb terhelt elkilonitésével megallapitott bin-
cselekmények terheltjei.

Regisztralt elkdvet6k (az uj Btk.-hoz kapcsol6doé adatgydijtési rendszer szerint) az egységes nyomozo
hatésagi és Ugyészségi blinlgyi statisztika értelmezésében azok a terheltek, akikrél a bintetéligyben eljard
hatésagok (nyomozd hatésagok és az Ugyészség) a targyidészakban meghozott

-vademelés (vadirat, birosag elé allitas, targyalas melldzése, probara bocsatasra inditvany, kényszergyo-
gykezelésre inditvany, vademelés tavollévd terhelttel szemben, vademelés targyalasrél valod lemondassal,
kozvetitdi eljarasra utalast kovetd vademelés),

- vademelés részbeni mellézése,

- a Magyarorszag teriiletén elkdvetett blincselekmény esetén a blintetéeljarasi dontés: a legfébb ligyész fel-
jelentése kulfoldi allamnal, a bintetbeljarast az Eurdpai Unid masik tagallama folytatja le, blintetéeljaras
atadasa,

- kdzvetitdi eljarast kovetd nyomozasmegsziintetés vagy vademelés elhalasztasa,

- elterelés (vademelés elhalasztasa, kabitoszer-élvezd gyanusitottal szemben alkalmazott vademelés elha-
lasztasa),

- feljelentés elutasitasa, illetdleg a nyomozas megsziintetése bintethetdséget kizard (gyermekkor, kéros el-
meallapot, kényszer vagy fenyegetés, tévedeés, megeléz6 jogos védelem, jogos védelem jogtalan tdmadas
elharitdsahoz, jogos védelem ijedtségbdl vagy menthetd felindulasbol elkdvetve, vegszikséeg, jogszabalyi
engedély, blintethetdséget kizard egyéb ok) vagy megsziinteté ok miatt (az elkovetd halala, elévilés, ke-
gyelem, maganinditvany hianya, megallapodas, fedett nyomozd, megbizhatosagi vizsgalat soran blinmeg-
elézési-blinfelderitési okbdl elkovetve, feljelentés hianya hamis vad vagy hamis tanuzas esetén, feljelentés
hianya mindsitett adattal visszaélés esetén, feljelentés hianya egyéb térvényben meghatérozott esetben,
fegyelmieljarasra utalas, diplomaciai mentesség, mentelmijog, egyéb személyes mentesség, blintethetdsé-
get megszlintetd egyéb ok, ideértve a megrovas alkalmazasat is),

- tevékeny megbanas, tovabba

- nyomozas részbeni melldzése

blntetdeljarasi dontésben megallapitottak, hogy blincselekményt kovettek el.

5) 2006. julius 1. és a2009. augusztus 12. kdzott a nyomozas megszlintetésének volt helye, ha az elkévetd kiléte a nyomozas sordn nem volt megallapithato. A 2003. julius 1. és a 2006.
junius 30. kozotti id6szakban, illetéleg 2009. augusztus 13. dta e jogcimen a nyomozas felfliggesztésére keril sor.
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Nem szamitanak a regisztrdlt elkovetdk kozé a feljelentés elutasitasa, illetéleg a nyomozas megsziintetése bin-
tetéeljarasi dontésekben megallapitott cselekmények terheltjei, ha a dontés jogcime:
- nem blncselekmény,
- nem blncselekmény, hanem szabalysértés,
- a blncselekmeény gyanuja hianyzik,
- a blincselekményt mar jogerésen elbiraltak,
- nem allapithato meg a blncselekmény elkovetese,
- nem allapithatd meg az, hogy a blncselekményt a gyanusitott kovette el,
- a blincselekményt nem a gyanusitott kovette el, valamint ha
- anem Magyarorszag tertletén elkdvetett blincselekmény esetén a blintetéeljarasi dontés: a legfébb Ggyész
feljelentese kulfoldi allamnal, a blntet&eljarast az Eurdpai Unioé masik tagallama folytatja le, blintetéelja-
ras atadasa.

Tovabba, ha

- anyomozas felflggesztésére azert kerllt sor, mert nem allapithaté meg az elkoveto kiléte,
- anyomozas felfiggesztésére kerllt sor egyéb okbol,

- a kabitoszer-elvez6 gyanusitottal szembeni nyomozas felfliggesztésre kerilt sor, vagy

- a kozvetdi eljarasra utalas megtortént, de annak eredménye késébb varhato.

A regisztralt blncselekmények kapcsan felsorolt feltételek fennallasa esetén sem szdmitanak regisztrdlt el-

kovetSknek:

- a korabban ismert terhelttel szemben korabban elkulonitett, majd barmely bintetdeljarasi dontéssel be-
fejezett blintetéeljarasok esetében az elkilonitést kovetéen meghozott - azaz az eljarast befejezd - blnte-
téeljarasi dontésben megallapitott cselekmények terheltjei,

- az utolagosan lefolytatott eljarasokban meghozott blintetdeljarasi dontésekben megallapitott cselekme-
nyek terheltjei, tovabba

- az egyazon blincselekmény vonatkozasaban a ketté vagy tobb terhelt elkilonitésével megéllapitott bin-
cselekmeények terheltjei.

Regisztralt bilinelkovetdk (a régi Btk.-hoz kapcsolodo adatgytijtési rendszer szerint) a regisztralt elko-
vetdk kozll a vétoképesek, vagyis azok, akiknél a blintetéeljarasi dontés nem a kovetkezd bintethetdséget
kizaré okok valamelyike volt: gyermekkor, koros elmeallapot, kényszer vagy fenyegetés, tévedés, jogos véde-
lem, megeldz6 jogos védelem, vegszikség, maganinditvany hianya, egyéb buntethetdséget kizaro ok. Nem
kerllnek regisztralt blnelkovetéként elszamolésra tovabba, ha a blintetéeljarasi dontés az 1978. évi IV. torvény
236.vagy 240. §-ban meghatarozott feltételek hianya (a 2010. évtdl csak az ismert terheltek esetében), illetéleg
a 224. §-ban meghatarozott feltételek hianya (a 2009. évig).

Regisztralt blinelkévet6k (az Gj Btk.-hoz kapcsolddo adatgylijtési rendszer szerint) a regisztralt elkove-
ték kozul a vétdképesek, vagyis azok, akiknél a blntetdeljarasi dontés nem a kdvetkezé buntethetdséget ki-
zard vagy megszuntetd okok valamelyike volt: gyermekkor, kéros elmeallapot, kényszer vagy fenyegetés, te-
vedés, megeldzd jogos védelem, jogos vedelem jogtalan tamadas elharitasahoz, jogos védelem ijedtsegbdl
vagy menthetd felindulasbol elkovetve, végszikség, jogszabalyi engedély, egyéb biintethetdséget kizard ok,
maganinditvany hianya, feljelentés elutasitasa vagy a nyomozas megszlntetése fedett nyomozoval szemben,
megbizhatdsagi vizsgalat soran blinmegelézési-blinfelderitési okbdl elkovetve, feljelentés hianya mindsitett
adattal visszaélés esetén, feljelentés hianya egyéb torvényben meghatarozott esetben. A 2012. évi C torvény
16. § alapjan blntethetd, aki az emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erds felindulasban elkdvetett emberdlés
(161. §), a testi sértés [164. § (8) bekezdés], a rablas [365. § (1)-(4) bekezdés] és a kifosztas [366. § (2)-(3) be-
kezdes] elkovetdje, ha a blincselekmeny elkovetésekor a tizenkettedik életévét betoltotte, és az elkovetéskor
rendelkezett a blincselekmény kdvetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal. Ezen rendelkezés ala
esé terheltek is regisztralt blnelkdvetdkent kertilnek elszamolasra.
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A kiadvanyban szerepld, blincselekményekhez és a fejezetekhez kapcsolodo
fogalmak jegyzéke a régi és az uj Btk. egymassal valo megfeleltetése alapjan

(betlirendben)
Megnevezés (betiirendben) régi Btk. uj Btk.
allatkinzas, orvvadaszat, orvhalaszat 266/B.§ 244-246. §-0k
bantalmazas hivatalos eljarasban 226.8 301.§
becsiletsértés 180. & 227.§
befolyassal tzérkedés 256.§,258/E. § 299-300. §
bélyeghamisitas 307.§ 391.§
bitorlas 329.8 384.§
blinpéartolas 244.§ 282.§
csaladijogallas megsértése 193.§ 213.§
csalas 318.§ 373.§
cserbenhagyas 190.§ 239.§
csédblincselekmény 290.§ 404.§
egészsegligyi Onrendelkezesi jog megsértése 173/H.§ 218.§
egyedi azonosito jellel visszaélés 277/A.§ 347.§
Egészséget veszélyeztetd blincselekmények 265. §, 279. §, 282-283/B. XVII. fejezet
§-ok, 285. §
Emberi méltosag és egyes alapveté jogok elleni 173/H. §,174/A-C. §,176.§, XXI. fejezet
blincselekmények 176/A. §,177.§,177/A. §,
177/B. §,178.§,179.§,
180. §,180/A. §,181. §
Az emberi szabadsag elleni blincselekmények 174.8,175.§,175/A.§,175/B. § XVIII. fejezet
emberkereskedelem 175/B.§ 192.§
emberodlés 166. § 160.§
emberrablas 175/A.§ (1)-(6) bek. 190.§
emberrablas feljelentésének elmulasztasa 175/A.§ (7) bek. 191.§
erds felinduldsban elkovetett emberdlés 167.§ 161.§
Elet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények XIl. fejezet, I. cim XV. fejezet
foglalkozas kérében elkovetett veszélyeztetés 171.§ 165.§
Fogyasztdok érdekeit és a gazdasagi verseny tisztasagat sérté 292-296/B. §-ok, 300. § II. XLII. fejezet
blincselekmények ford.
fogyasztok megtévesztése 296/A. § 417.§
garazdasag 271.§ 339.8
Gazdalkodas rendjét sért6 blincselekmények 289-290. §-ok, 297-299/C. XLI. fejezet
§-ok, 300. § 1. ford., 330. §
gondozasi kdtelezettség elmulasztasa 173.§ 167.§
Gyermekek érdekét sérté és a csalad elleni blincselekmények XIV. fejezet, I. cim XX. fejezet
gyermekpornografia 204.§ 204. §
hamis maganokirat felhasznalasa 276.§ 345.§
hamis tantzas 238-239. §-ok 272-273. §-0k
hamis vad 233-235. §-0k 268-269. §-ok
hanyag kezelés 320.§ 377.§
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Megnevezés (betiirendben) régi Btk. uj Btk.
hatosag félrevezetése 237.§ 271.§
hatosagi eljaras megzavarasa 242/B.§ 279.§

Hivatali blincselekmények

XV. fejezet. IV. cim

XXVIII. fejezet

hivatali vesztegetés 253.§,258/B.§ (1)-(2) bek. 293.§
hivatali vesztegetés elfogadasa 250.§,258/D. § 294.§
hivatali visszaélés 225.§ 305. 8

Hivatalos személy elleni blincselekmények

XV. fejezet. V. cim

XXIX. fejezet

hivatalos személy elleni erészak 229.§ 310.§
hivatalos személy vagy kozfeladatot ellatd személy tdmogatoja 231.§ 312.§
elleni erészak

hitlen kezelés 319.§ 376.§

Igazsagszolgaltatas elleni blincselekmények

XV. fejezet. VI. cim

XXVI. fejezet

informacios rendszer felhasznalasaval 300/C. § (3)-(4) bek.,313/C. § 375.8
elkdvetett csalas (1)-(6) bek.

jarmu énkényes elvétele 327.§ 380. 8§
jarmUvezetés ittas vagy bodult allapotban® 188.§ 236-237. §-ok
jarmuvezetés tiltott atengedése 189.§ 238.§
jogellenes fogvatartas 228.§ 304.§
jogosulatlan titkos informaciogyjtés vagy adatszerzés 227/A.§ 307.§
jogtalan elsajatitas 325.8 378.§
kapcsolati erészak - 212/A.§
kegyeletsértés 181.§ 228.§
kenyszerités hatdsagi eljarasban 242/A. § 278.§
kényszerités’ 174.§ 195.§
kényszervallatas 227.§ 303.§
kerités 207.§ 200. &
készpénz-helyettesito fizetési eszkdz hamisitasa 313/B.§ 392.§
kifosztas 322.§ 366.§
kiskoru elhelyezésének megvaltoztatasa 194.§ 211.§
kiskor( veszélyeztetése® 195.§ 208-210. §-ok
kiszolgaltatott személy megaldzasa 180/A.§ 225.8
kitartottsag 206.§ 202.§

Korrupcios blincselekmények

XV. fejezet. VII-VIII. cim

XXVII. fejezet

Kornyezet és a természet elleni blincselekmények 264-264/B. §-ok, 266/A-B. XXIIl. fejezet
§-ok, 280-281/A. §-ok
kornyezetkarositas 280. § (1)-(3) bek. 241.8§

Kozbizalom elleni biincselekmények

XVI. fejezet, I1l. cim

XXXIII. fejezet

Kozbiztonsag elleni blincselekmények

259-261. §-ok, 262-263/A.
§-ok, 263/C. §,

XXX. fejezet

kozérdek( adattal visszaélés

177/B. &

220.§

6) Amegnevezés és az adattartalom a régi Btk-hoz igazodik. Az j Btk. két kiilon tényallast alakitott ki (jarmUvezetés ittas allapotban, jarmUvezetés bodult allapotban).

7) Korlatozottan megfeleltethetd.

8) A megnevezés és az adattartalom a régi Btk-hoz igazodik. Az Uj Btk. harom kilon tényallast alakitott ki (kiskor( veszélyeztetése, gyermekmunka, kiskoruval valo kapcsolattartas

akadalyozésa).
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Megnevezés (betiirendben) régi Btk. uj Btk.
kozérdekl tizem mukodésének megzavarasa 260.§ 323.§
kozfeladatot ellatd személy elleni erészak 230.§ 311.§
a kozlekedés biztonsaga elleni blincselekmény 184.§ 232.8
Kozlekedési blincselekmények XIll. fejezet XXII. fejezet

Koznyugalom elleni blincselekmények

153. §, 268-271/A. §-ok

XXXII. fejezet

kozokirat-hamisitas 274-275. §-ok 342-343. §-0k
kozOsség elleni uszitas 269.§ 332.8
kozosseég tagja elleni erészak 174/B.§ 216.§
kozuti baleset okozasa 187.§ 235.§
kozUti veszélyeztetés 186.§ 234.§
kozveszéllyel fenyegetés 270/A. & 338.§
kozveszélyokozas 259.§ 322.§
kuruzslas 285.§ 187.§
a lelkiismereti és vallasszabadsag megsértése 174/A.§ 215.§
levéltitok megsértése 178.§ 224.§
lopas 316.§ 370.§
[6fegyverrel vagy [6szerrel visszaélés 263/A.§ 325.§
maganlaksértés 176.§ 221.§
magantitok megsértése 177.§ 223.§
magzatelhajtas 169.§ 163.§
megfelel6ség hamis tanusitasa 295.§ 416.§
Nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények XIV. fejezet, II. cim XIX. fejezet
nemzeti jelkép megsértése 269/A.§ 334.§
a nemzeti szocialista és kommunista rendszerek blineinek nyilvanos 269/C. § 333.8
tagadasa

okirattal visszaélés 277.8 346.§
orgazdasag 326.§ 379.§
6nbiraskodas 273.§ 368.§
ongyilkossagban kozremlikodés 168.§ 162.§
onkényuralmijelkép hasznélata 269/B.§ 335.§

Pénz- és bélyegforgalom biztonsaga elleni blincselekmények

304-307. §-0k, 313/B. §,
313/C (7) bek. §, 313/D. §

XXXVIII. fejezet

pénzhamisitas 304.§,306.§ 389.§
pénzhamisitas el6segitése 304/A. 8 390.§
rablas 321.§ 365.§
ragalmazas 179.§ 226.§
rendbontas 271/A.8 340.8
robbandanyaggal vagy robbantdszerrel visszaélés 263.§ 324.§
rongalas 324.§ 371.§
rossz minéségl termék forgalomba hozatala 292.§ 415.§
segitségnyujtas elmulasztasa 172.§ 166.§
sikkasztas 317.§ 372.§
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Megnevezés (betiirendben)

régi Btk.

j Btk.

a szamvitel rendjének megsértése

289.§

403.§

szandékos befejezett emberolés

166.§ (1)-(2) bek. és (3a)
bek., 167.§ (az emberdlés
kisérlete nélkil)

160. § (1)-(2) bek. és (5) bek.,
161. § (az emberdlés kisérle-
te nélkal)

szandékos testi sértés

170.§ (2)-(6) bek.

164.§ (3) és (6)-(8) bek.

Szellemi tulajdonjog elleni blincselekmények

329-329/D. §-ok

XXXVII. fejezet

személyes adattal visszaélés 177/A.§ 219.§
személyi szabadsag megsértése 175.§1) bek. 194.§
szeméremseértés 208.§ 205.§
szerzéi vagy szerzéi joghoz kapcsolodo jogok megsértése 329/A. 8 385.§
szexualis erészak’ 197-198. §-ok 197.§
tartasi kotelezettség elmulasztésa 196.§ 212.§
természetkarositas 281.§ 242-243. §-0k
testi sértes 170.§ 164.§
tiltott allatviadal szervezése 266/A.§ 247.§
uzsora-blincselekmény 330/A. 8 381.§

Vagyon elleni blincselekmények

300/C. § (3)-(4) bek.,
313/C. § (1)-(6) bek.,
316-320. §-0k, 324-327.
§-ok, 330/A. §

XXXVI. fejezet

Vagyon elleni erészakos bilincselekmények

273. §,321-323. §-0k

XXXV. fejezet

vasuti, légi vagy vizi kdzlekedés veszélyeztetése 185.§ 233.§
védelmet biztositd mlszaki intézkedés kijatszasa 329/B.§ 386.§
versenytars utanzasa 296.§ 419.§
vesztegetés 254.§,258/B. § (3)-(4) bek., 290.§
258/C. § (1)-(2) bek.
vesztegetés birosagi vagy hatdsagi eljarasaban 255.§ (1) bek. 295.§
vesztegetés elfogadasa 251-252.8§,258/C.§ (3)-(4) 291.§
bek.
vesztegetés elfogaddsa birdsagi vagy hatosagi eljarasban 255.§ (2) bek. 296.§
vesztegetés feljelentésének elmulasztasa 255/B. §,258/F. § 297.§
visszaélés kébitdszerrel® 282-282/C. §-ok 176-182. §-0k
zaklatas 176/A.§ 222.§
zsarolas 323.8 367.8

9) Amegnevezés és az adattartalom a régi Btk-hoz igazodik. Az Uj Btk. harom kilon tényallast alakitott ki (kabitoszer-kereskedelem, kabitoszer birtoklasa, koros szenvedélykeltés,

kabitoszer készitésének eldsegitése).
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