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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Hol tart a nyomozas a Szigetcsticson talalhato hét
darab ingatlan és a "volt pedagogusszallo” értékesitésével kapcsolatban?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Korabban az "Elkezd6détt a nyomozas a Szigetcsucson talalhato hét darab ingatlan és a "volt
pedagogusszallo” értékesitésével kapcsolatban?"cimmel, K/979. szamon benyujtott irasbeli valaszt
igényld kérdésemre azt valaszolta, hogy az iigyben a Készenléti Rendérség Nemzeti Nyomozd
Iroda Korrupci6 és Gazdasagi Biinozés Elleni Foosztalya 29022/748/2021. bii. szam alatt hiitlen
kezelés bilintette miatt folytat nyomozast.

A jelenleg rendelkezésre all6 adatok alapjan azonban ezzel szemben a Cirmos sétany 4. szam alatt
talalhat6 és az ligyben érintett ingatlanon bontasi munkalatok folynak, ami a valaszaban adott
tajékoztatas tartalmaval szemben effektiv expicit diszkrepans val6sagot mutat.

Mindezek alapjan kérdezem, hogy:

1.) Még mindig folyamatban van-e, hol tart, eddig pontosan mit tart fel, milyen részletes, érdemi
ténymegallapitasokat tett és milyen konkrét eredménnyel jart a jogellenes cselekményeket és az
esetleges torvénysértésekkel kapcsolatos biintet6jogi felelGsséget vizsgalé nyomozas?

2.) Sor keriilt-e mar az iigyben gyanusitottak kihallgatasara? Ha igen, akkor pontosan milyen
torténeti tényallas alapjan, konkrétan milyen jogi mindsitésii blincselekmény személyre szold
megalapozott gyandja miatt, pontosan hany személlyel szemben és mikor kertilt sor a gyanusitasra?

3.) Ha nem, akkor milyen konkrét szakmai okok és koériilményekre miatt nem?

4.) A torténeti tényallas teljeskord felderitése és megalapozottan térténé megallapitasa céljabol
konkrétan és tételesen milyen bizonyitasi cselekményeket foganatositottak és azoknak mi lett az
eredménye?



5.) Az ligyben milyen tényekre alapitva, milyen bizonyitékok alapjan és konkrétan milyen jogi
érvekkel igazoltan mi az 6n érdemi szakmai allaspontja?

6.) Ha az iigyben folyamatban van a nyomozas, akkor abban mikorra varhat6 érdemi iligyészségi
szakmai dontés?

7.) A mindig vilagszinvonalu élcsapatként dolgozo ligyészség munkajaban ebben az {igyben milyen
konkrét okok, tények, koriilmények magyarazzak és indokoljak az eljaras ilyen mértékii iddbeli
elhtizodasat?

8.) Az igazsagszolgaltatas fiiggetlen, partatlan és ©nall6 szakmai kozremiikodéjeként és
Magyarorszagon a jogrend, a torvényesség és az igazsagossag legf6bb Oreként és annak
védelmében mindenkor eljarni koteles iligyészség teljhatalmu egyszemélyi vezetdjeként milyen
konkrét intézkedéseket tart sziikségesnek a hasonlo szandékos visszaélések megsziintetése, és
jovobeli megakadalyozasa érdekében?

9.) A kiemelt sajtoérdeklodéssel és széleskorti tarsadalmi kozérdeklodéssel kisért tigyben
sziveskedjen részletesen, konkrétan, targyszerlien és az iigy érdemi megitélése szempontjabol
relevans 0sszes koriilményre kiterjedd modon tajékoztatni a vizsgdalat, vagy a nyomozas allasarol és
minden feltett kérdésre kiilon-kiilén érdemi és szakmailag (jogilag) egzaktan értelmezhet6 valaszt
adni.

Budapest, 2023. februar 4.
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