i MAGYARORSZAG KAPOSVARI REGIONALIS NYOMOZO UGYESZSEG
@?@ UGYESZSEGE 7400 Kaposvar, Gr. Apponyi A. u. 16.
7401 Kaposvar, Pf.: 346
Telefon: (82) 310-778, (82) 801-272 | Fax: (82) 801-288
E-mail: kaposvar.reg@mku.hu

5.Nyom.92/2024/2.

ELEKTRONIKUSAN
Ml ALAIRTA:
&)
LA ZSlll Dr. Szombathelyi Szabolcs
mb. vezetbhelyettes ligyész

HATAROZAT
a feljelentés elutasitasarol

A hivatali visszaélés biintette miatt tett feljelentést — mivel a feljelentett cselekmény nem
blncselekmény —

elutasitom.

A hatarozatot a feljelent6 részére azzal kézbesitem, hogy ellene panasznak nincs helye,
azonban a kézbesitést kovet6 egy honapon belul felllbiralati inditvanyt nyujthat be a
hatarozatot hozo Ugyészségen.

A felllbiralati inditvany benyujtasara nyitva allé hataridé elmulasztasa esetén igazolasnak
nincs helye.

A fellUlbiralati inditvanyt elbterjeszté személy jogi képviselete kotelezb6. A felulbiralati
inditvanyt el6terjeszté személy az irasbeli feltlbiralati inditvanyat, bejelentését, észrevételét
és egyéb inditvanyat kizarolag jogi képvisel6je utjan, az elektronikus kapcsolattartas
szabalyai szerint nyujthatjia be. A nem jogi képvisel6 utjan, nem az elektronikus
kapcsolattartas szabalyai szerint benyuijtott irasbeli inditvany hatalytalan.

A felUlbiralati inditvanyt meg kell indokolni és ahhoz a felulbiralati inditvanyt el6terjesztd
személy csatolhatja a rendelkezésére allo, az inditvanyozdé allaspontja szerint az ugyben
bizonyitandd tény bizonyitasara alkalmas adatokat, iratokat, nyilatkozatokat.

Amennyiben sem a feljelent§, sem a sértett nem nyujt be felllbiralati inditvanyt, az
ugyeszség intézkedik az anonimizalt hatarozat és Ugyiratjegyzék kozzeétételérél. Ha a
nyomozast mas személy eredményes felulbiralati inditvanya alapjan elrendelik, az eljaras
késbbbi esetleges megsziintetése esetén a korabban felllbiralati inditvanyt be nem nyujto
sértett és feljelentd az eljarast megszinteté hatarozattal szemben panasszal nem élhet,
ismételt feltlbiralati inditvanyt nem terjeszthet eld, vadinditvanyt nem nyujthat be.

Az eljarasban a felllbiralati inditvanyt el6terjeszté személy koltségkedvezmény iranti
kérelmet nem terjeszthet eld.

Indokolas
A feljelentd a 2024. februar 29. napjan kelt és a Kaposvari Regionalis Nyomozo

Ugyészségre megkiildott beadvanyaban feljelentést tett az ligyészség vezetéjét érintéen
hivatali visszaélés blintette miatt.
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A feljelentés lényege szerint a renddérkapitanysagon van folyamatban a feljelent ellen
blntetbeljaras, aki bilntetés-végrehajtasi intézetben van fogva tartva. A feljelenté tdbb
kérelmet nyujtott be a vezet6 ugyészhez, melyben kérte, hogy engedélyezze szamara az
élettarsaval vald kapcsolattartast, azonban ezen kérelmei megalapozatlanul elutasitasra
kerultek, ezaltal hivatali visszaélés blntettének gyanuja allapithatdo meg. A feljelent6 allitasa
szerint a vezetd lUgyész azért nem engedélyezi senkivel a kapcsolattartast, mert haragszik
ra, amit arra alapoz, hogy a vezet6 ugyész képviseli ellene a vadat minden buntetéugyben.

A beadvanyt tartalma alapjan a Btk. 305. §-anak a) pontjaba utk6z6 hivatali visszaélés
blntette miatt tett feljelentésként kellett értékelni.

A Btk. 305. §-anak a) pontjaba tkdz6 hivatali visszaélés blintettét az a hivatalos személy
koveti el, aki azért, hogy jogtalan hatranyt okozzon vagy jogtalan elényt szerezzen, hivatali
kotelességét megszegi.

A feljelentés tartalma alapjan kétséget kizar6 moédon megallapithatd, hogy a feljelent6 az
ugyeszség vezetbje jogalkalmazd tevékenységét tamadja. A feljelentd azon allitasat,
miszerint a vezetd ugyész haragszik ra semmilyen adat nem tamasztja ala, abbdl a
korulménybdl, hogy a feljelentett — hivatali kdtelességét teljesitve — korabban mas tgyben
is eljart mar a feljelentével szemben, ilyen koévetkeztetés nem vonhat6 le. Onmagaban az
a tény, hogy egy adott Ugyben eljaré hivatalos személy az érintettnek nem tetsz6 és
szamara nem elfogadhat6, az érdekével ellentétes hatarozatot vagy déntést hoz, illetve az
eljaras adatait a beadvany elGterjesztéjétol eltér6 modon értékeli, tovabba mas jogi
allaspontot alakit ki, blncselekmény megallapitasara és igy nyomozas elrendelésére nem
ad alapot. A hivatali kotelesség teljesitése soran hozott hatarozat és dontés vagy tett
intézkedés még abban az esetben sem alkalmas a Btk. Kulonos Részében meghatarozott
és blntetni rendelt blincselekmény tényallasszerliségének megallapitasara, ha az téves,
tartalma nem az iranyadoé jogszabalyi rendelkezéseknek megfelel6 vagy — esetlegesen —
torvénysérto.

A hivatalos személy — igy egy adott Ugyben eljaré Ugyész — jogszerl eljarasa egyes
erintettekre nézve eldnyds, masokra nézve hatranyos hatarozat, illetve intézkedés
meghozatalahoz vezethet. Az Ugyintézdi, jogalkalmazoi gyakorlatot — és az ennek
keretében meghozott hatarozatokat, tett intézkedéseket vagy az intézkedések
elmulasztasat — ha azt az érintett sérelmesnek tartja, az adott jogteriletre iranyadd
szabalyok szerint lehet kifogasolni, az ilyen iranyu sérelem bulntetéeljaras
kezdeményezésével eredményesen nem reparalhato.

Mivel a feljelentés nem tartalmaz olyan kérulményre vonatkozé konkrét adatot, tényt, amely
a vezetd Ugyész részér6l hivatali kotelessége megszegésére utalna, ami ezaltal
megalapozna a hivatali visszaélés blntettének megvaldsulasat, ezért a feljelentést
tényallasi elem — elkdvetési magatartas — hianya miatt el kellett utasitani.

A feljelentés elutasitasa a Be. 381. §-a (1) bekezdésének a) pontjan, a hatarozat
kézbesitése a Be. 381. §-anak (2) bekezdésén alapszik.

A feljelentés elutasitasa miatti jogorvoslati lehetéség — a felllbiralati inditvany tekintetében
—aBe. 817/A. §-anak (1) bekezdés b) pontjan és (2)-(5) bekezdésein, a Be. 817/B. §-anak
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(1) bekezdésén, a Be. 817/C. §-anak (1) bekezdésén, a Be. 817/D. §-anak (1) bekezdésén
és a Be. 817/G. §-anak (4) bekezdés c) pontjan alapul.

Kaposvar, 2024. marcius 27.

Dr. Szombathelyi Szabolcs érnagy
mb. vezetbhelyettes Ugyész
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