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Tisztelt Képviselé Urné!

A "Miért védi az Ugyészség az antifasisztdkat megtamadd szélséjobboldali
személyeket?" cimmel 2024. november 28. napjan K/10131. szamon benyuijtott
irasbeli valaszt igényl6é kérdésére az Orszaggylilésrél szélo 2012, évi XXXVI. térvény
42. §-anak (9) bekezdése alapjan a kdvetkez6krél tajekoztatom:

A kérdése alapjaul szolgalo ujsagcikk tartalmat tekintve két tgyet érint.

A Budapesti Rendér-fokapitanysag csoportosan elkdvetett kozosség tagja elleni
erészak b(lintette miatt 01000/662/2019. bu. szamon folytatott nyomozast, amelynek
soran egy személy gyanusitotti kihallgatasara kerilt sor. Az Ugyben eljaré Budapesti
. és lll. KerUleti Ugyészség a 2021. julius 19. napjan kelt hatarozataval a gyanusitott
ellen folytatott eljarast megszlntette. Az eljaras megszuintetésének oka az volt, hogy
a gyanusitott tagadasaval szemben a nyomozas soran beszerzett adatok alapjan az
Ugyészség nem talalta bizonyithatonak, hogy a blincselekményt 6 kovette el. A kerlleti
Ugyészség eljarast megszintetd hatarozataval szemben a sértettek jogi képviseldje
altal eloterjesztett panaszt a Févarosi Folgyészség 2021. oktober 14. napjan
elutasitotta.

A féligyészség a kertileti igyészség allaspontjaval egyetértve ugy itélte meg, hogy a
panaszos allaspontjaval szemben a vademeléshez elegendd bizonyossaggal nem
allapithaté meg a gyanusitott pontos cselekvésége, amely vadirati tényallas alapjaul
szolgalhatna. A blncselekmény helyszinén vagy annak koézelében toértend puszta
jelenlét 6nmagaban bintetdjogi felelésségre vonas alapjaul nem szolgalhat.
A rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan arra sem lehetett kdvetkeztetést levonni,
hogy a gyanusitott a blincselekmény elkdvetésében blinsegédként részt vett volna.
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A Fovarosi Folgyészség panaszt elutasitdé hatarozatat kovetéen kerllt sor a
pétmaganvad elbterjesztésére. A pdtmaganvad a fenti nyomozas soran
gyanusitottként kihallgatott személy mellett egy, az eljarasban tanuként kihallgatott
személyt is vadlottként jelolt meg.

Mivel a tovabbi elkdvetdk blntetdjogi felelésségre vonasara a fenti alapeljarasban nem
volt mod, ezért az ismeretlentl maradt elkéveték vonatkozasaban a nyomozo hatésag
a blnugyek elkulonitésérdl hatarozott.

Az alapuigytdl elkilonitett 01000/1289/2021. bii. szam alatt folyamatban volt tgyben a
nyomozé hatésag nem tudott olyan tovabbi személyi és targyi bizonyitékokat
felkutatni, melyek alapjan az elkovetok kiléte megallapithato lenne, ezért a 2021. aprilis
15. napjan kelt hatarozataval az eljarast felfuggesztette.

A sértetti képviseld az elkilonitett eljaras folytatasat inditvanyozta, az erre iranyulo
beadvanyait a potmaganvad alapjan bir6sagi Ugyszakban levé bilintetdeljarasban
(alapligyben) a tanuk altal targyalason tett vallomasokra, valamint az internetes
kutatasaira alapozva terjesztette el6. Beadvanyaiban részletesen elemezte az
elkovetdk kilsd megjelenésére vonatkozdéan rendelkezésre allé adatokat, melyek
megitélése szerint lehetévé teszik tovabbi elkdvetd azonositasat.

A sértetti képviseld inditvanya alapjan a Budapesti Il. és Ill. Kerileti Ugyészség
felulvizsgalta az ismeretlen elkdvetdkre nézve elkuldnitett Ggyben hozott eljarast
felfiggeszté hatarozat megalapozottsagat, és a 2024. szeptember 24. napjan kelt
hatarozatdban megallapitotta, hogy az eljaras folytatasanak nincs helye, ezért
elutasitotta az arra iranyuld inditvanyt. A keruleti Ugyészség a hatarozataban
részletesen kifejtette, hogy az eljaras adatai és az inditvany tartalma alapjan miért
nincs lehetdség az eljaras folytatasara.

A kerUleti Ugyészség dontésenek felllvizsgalata jelenleg a Fovarosi Féugyészségen
folyamatban van.
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