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BUDAPEST
Tisztelt Képviseld Ur!

"A kirendelt védbk értesitésével kapcsolatban milyen elmaradasokrél tudunk?" cimmel,
2026. januar 29. napjan K/13528. szamon benyujtott irasbeli valaszt igénylé kérdésére
az Orszaggydlésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI. toérvény 42. §-anak (9) bekezdése alapjan a
koévetkezékrél tajékoztatom:

Az (gyészseg nem rendelkezik arra vonatkozo6 statisztikai adatokkal, hogy a nyomozé
hatésagok hany esetben teljesitették késedelmesen, vagy mulasztottak el a védd
kirendelésérdl hozott hatarozat és a védo kijeldlésérdl szold kamarai tajékoztatas védbhdz
torténd tovabbitasat.

Ugyintézési tapasztalataink szerint ugyanakkor a védé késedelmes értesitése esetenként
— altalaban téves jogszabaly-értelmezés kovetkeztében — el6fordult.

Amennyiben folyamatban 1évé nyomozas soran a Képviseld Ur kérdésében jelzett
probléma az lgyészség tudomasara jut, Ugy értelemszerlien megteszi a térvényes eljaras
erdekében sziikséges intézkedést.

A nyomozas soran a vedok kirendelésével kapcsolatos esetleges rendszerszintli probléma
kikiiszObolése a nyomozd hatosag iranyitasat ellaté személy jogkorébe tartozik.

A kirendeld hatarozat és a kijelolésrdl szélé kamarai tajékoztatas védéhodz torténd
eljuttatasanak rendjét jogszabaly — az egyes bintet6eljarasi cselekményekre és a
blntetGeljarasban részt vevé személyekre vonatkozd szabalyokrol szolo 12/2018. (VI.
12.) IM rendelet — hatarozza meg. Ebbdl kévetkezéen az ezzel kapcsolatos eljarasi rend
megvaltoztatasa csak a jogszabaly médositasa esetén lenne lehetséges.

A kirendelt védok dijazasat ugyszintén jogszabaly — a partfogd ligyvéd, az (igygondnok
és a kirendelt védo részére megallapithatéd dijrél szolé 32/2017. (XII. 27.) IM rendelet —
rendezi, a dijtételek esetleges mddositasa a legfébb tigyész feladatkérén kivil esik.
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