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orszaggytilési képviseld

BUDAPEST
Tisztelt Képviselé Ur!

"A kirendelt védok értesitésével kapcsolatban milyen elmaradasokrol tudunk? I1."
cimmel, 2026. februar 19. napjan K/13696. szamon benyujtott irasbeli valaszt igényld
kerdésere az Orszaggydlésrol szold 2012. evi XXXVI. térvény 42. §-anak (9)
bekezdese alapjan a kévetkezokrél tajekoztatom:

Amint arra Képviseld Ur K/13528. szamu kérdésére adott valaszomban is utaltam,
tapasztalataink szerint a védd késedelmes értesitése csupan esetenként fordult eld.
Az ugyeszség minden olyan esetben, amikor a védé késedelmes értesitése a
tudomasara jutott, a szilkseges intézkedéseket megtetette és a jévében is megteszi.

A védokirendelés folyamata jogszabalyok altal egyértelmien rendezett, ezért a kérdés
targyaban legfébb Ugyészségi vizsgalat lefolytatasanak, iranymutatas kiadasanak
szllksegessége nem merdlt fel.

Tekintettel arra, hogy a felvetett jogalkalmazasi kérdés megoldasa jogszabalyokon
alapul, azzal 6sszeflggésben statisztikai adatgydijtes elrendelése sem volt indokolt.

Budapest, 2026. marcius O £.napjan

agy Gabor Balint)




