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az Orszaggylés elndke részére frasbeli kérdés
Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggy(ilésrél sz6l6 2012. évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hdzszabalyi rendelkezésekrél sz6l6
10/2014. (Il. 24.) OGY hatéarozat 124. § (1) bekezdésére, irasbeli kérdést kivanok benyujtani
Dr. Polt Péter Urhoz:

2018-ban is csalhatnak 37

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A vélasztasok tisztességessége részben a szavazdsok anyagi- és eljdrasjogi szabalyozasanak
kérdése, részben a valdsagban az alkalmazas soran nyilé lehet&ségek vagy az azokkal valé
visszaélések hatasanak eredménye.

El6bbinél a jogszabalyok nem Utkdzhetnek a szlikebb vagy tagabb értelemben vett kdzdsség
moralis értékeivel, utébbi alapjan pedig hatékonyan kell tudni kizarni a jogszabalyok
megkerilésére, kijatszasara vagy megsértésére irdnyulé torekvéseket.

Ezért most sorra veszem a valasztasi torvények azon fontosabb elGirasait, amik véleményem
szerint Gtkoznek a magyar valasztok erkolcsi értékitéletével, de az eurdpai értékekkel
mindenképpen, még akkor is, ha ezt az Alkotmanybirésag nem allapitotta meg.

Természetesen nem feledkezem meg azokrél a gyakoribb gondokrdl sem, amik aprépénzre
valthatdova teszik a torvények eme tisztességtelen szabalyait és valodi vdlasztasi csaldssa
transzformadljak azokat.



A kérdések harom valasztasi térvény
> a2011. évi CCill. térvény, az orszaggy(ilési képviselSk valasztasarol szolo térvény,
a tovabbiakban: Vit.;
> a2013. évi XXXVLI. toérvény, a vélasztasi eljdrasrol sz616 térvény,
a tovabbiakban. Vet.;

> a 2010. évi L. térvény, a helyi 6nkorményzati képvisel6k és polgdrmesterek
valasztasarol szélo torvény,

a tovabbiakban: Ovijt..
tisztességes voltaval foglalkoznak.
Konkrétan:

1. Alevélszavazatok megszamlalasat a Vet. 293. §(1) bekezdése szerint az NVB
fellgyelete mellett az NVI végzi.

Az orszdg mintegy 10 ezer szavazokorében azonban megvalasztott és
jelol@szervezetek altal megbizott szavazatszamlalok végzik eskivel
megerdsitve feladatukat, egymast is ellenGrizve, biztositva ezzel a
kdzbizalom érvényre jutasat.

Az NVI-t azonban erre senki sem vélasztotta meg, és a partok nem
delegélhatnak a szavazatszamlast — illetve az azonositd nyilatkozat
feldolgozésat - ellendrzd, megfelel§ szdmu megbizottat.
Kérdés:
Tisztességes-e a levélszavazatok megszamldldsénak jelenlegi rendszere?

2. A vélasztésok soran egy orszaggydlési korzetben atlag 78 ezer valasztotol

500 ajanlast kell begydjteni a jeloltté valdshoz, mig az 6nkormanyzati
vélasztasokon nagysagrendileg hasonlé (0,3; 0,4; 0,5; 1; 3%) a kdvetelmény.

A valaszté a szavazas soran csak egy jeloltre voksolhat.

Tehét teljesen indokolatlan a Vet. 122. §(3) bekezdése, illetve az Ovjt. 8.
§(1) bekezdése szerint a tdbbes ajanlas lehetfsége, mely kinyitja az
ellenérzés hidnyossagaival egyitt a vélasztasi csaldsok elkdvetésének
kapujat.

Kérdés:



Tisztességes-e a tobbes ajdnlds intézménye, ha nem garantdlhaté a vdlasztok
adataival vald visszaélés kizdardsa?

A Vet. 124. §(2) bekezdése a jelbl&szervezet kotelezettségévé teszi az
ajanldivek hatarid6re vald leadasat. A hidnyzo ivek miatt egyenként 10 ezer
forint birsagot kell kiszabni.

Az ajanldivek szigord szamadasu. bizonylatok. Azok mdédositasa, mas altal,
mds célra torténd felhasznaldsa lehetetlen, tehat nem vildgos, miért jar
szankcidval a nyomtatvanyok leadasanak elmaradasa.

Kérdés:
Miért kell biintetni az ajdnloivek leaddsdnak elmaraddsat?

A Vet 27. §(1) bekezdése szerint az NVB-nek az orszaggytilési
képvisel6csoportot alkoto partok 1-1 delegéltja a tagja.

Ahogy jelenleg is, az orszaggytilési frakciok nem feltétlenil a valasztason
indult kozos listan szerepld jeldld szervek szerint alakulnak meg, hanem a
nagyobb mandatummal biré politikai szovetség osztddassal szaporodhat.
igy az NVB-ben akar egynél tébb pozicidhoz juthatnak.

Kérdés:

Tisztességes-e, hogy a kéz0s jelbltek utdn 1-nél tébb tagot is lehet az NVB-be
delegdlni, ha t6bb frakcié alakul az egyiittmiikédéssel manddtumot szerzett
képviselokb6l?

A Vet. 37. §(1) szerint a vélasztasi bizottsag tagjat megvalasztasat,
megbizasat kdvetden 5 napon belil fel kell esketni.

Ez a gyakorlatban (gy érvényesiil, hogy a polgadrmesterrel azonos
elkotelezettségl megbizott tag azonnal eskit tehet, a konkurens pedig az
6todik napon kap lehet&séget a fogadalomtételre. Ezek a napok altalaban
pont a valasztasi bizottsag legfontosabb ddntéseinek meghozatalaban vald
részvételtél tartjak tavol a jel6lGszervezet megbizottjat.

Kérdés:
Tisztességes-e a vdlasztdsi bizottsdg megbizott tagjét nem azonnal

felesketni?

A Vet. 56. §(2) bekezdése szerint az NVI elndke csak a tradiciondlis
tevékenységek utan fogadhat el dijazast hivatali ideje alatt. Tekintve, hogy

semmilyen garancia nincs arra, hogy ezeken a csatorndkon keresztil nem
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lehet befolyasolni, anyagilag honorélni az elnokdt, ahogy mas tisztségek
esetén is idejétmult a térvényi kivétel.

Kérdés:

Tisztességes-e bdrmilyen mds javadalmazdshoz jutdst engedni az olyan
tisztségviselének — példaul az NVI elnbkének -, akinek tdkéletesen
feddhetetlennek és pdrtatlannak kell lennie?

A Vet. 56. §(4) bekezdés c) pontja szerint nem lehet orszaggydlési
képviseld, vagy eurdpai képviseld jeldlt az NVI elnbkének hozzatartozoja.

A statust a Ptk. VIII. kényve 8:1. §(1) bekezdés 2. pontja hatarozza meg.
Persze az fontos, hogy az elndk hogyan értesil az ilyen dsszeférhetetlenség
fennalltrél és a megsziintetés egyetlen eszkoze, hogy lemond vagy
megprébalja lebeszélni az indulasrdl a hozzatartozojat.

A Vet. 57. §(5) bekezdése szerint az NVI elnokével kapcsolatos,
vagyonnyilatkozattal 6sszefiigg8 eljaras eredményér6l a miniszterelnok
tajékoztatja a kbztarsasagi elnokot.

A Vet. 60. §(1) bekezdés d - e) pontjai szerint az NVI elndkének megbizatasa
megsz(inik a kinevezés feltételeinek hidnya esetén, az 6sszeférhetetlenség
megallapitdsaval és a vagyonnyilatkozat-tételi elSirdsok megsértésével.
Ezek objektiv szempontok, melyet a (4) bekezdés szerint a kdztdrsasagi
elndk allapit meg.

Kérdés:

Tisztességes-e, hogy a kezdeményezb6nek nincs jogorvoslati joga a
kéztdrsasdgi elnék hatdrozatéval kapcsolatban, inditvdnya sorsdrol értesitést
sem kap?

A Vet. 140. §-a rogziti mik a kampanyeszkoz6k és a 141. § pedig definidlja a
kampanytevékenység fogalmat.

A 147. §(3) bekezdése szerint a médiaszolgaltatd — ellentétben mas
kampanyfeliilet hasznositasaval — politikai rekldm kozzétételéért nem
kérhet, nem fogadhat el ellenszolgdltatast. Akkor sem, ha nem
kdzszolgalati, igy szinte kizart, hogy a valasztdk altal leginkabb latogatott
médiumokbd! tajékozodni lehessen az induld jeldltekrél, persze az egyenld
esélyek biztositasa mellett.

A kampényeszkdzok kozétt azonban nem szerepel az olyan politikai
kiadvany, amit maga a jeldlészervezet ad ki, kulondsen az olyan, amely nem
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a jelolészervezetet vagy jeldltet népszer(sit, hanem mas lejaratdsara,
karaktergyilkossagra szolgdl, s tobbnyire azonositatlan, impresszum és
felel6s kiadd személy nélkili anyag.

Tovabbda gyakorlat, hogy a kampanytevékenységet a jeldlészervezet
kiszervezi, az kormanyzati — Onkormanyzati, esetleg koztestlleti
Jtdjékoztatasnak” dalcdzva vagy a viélasztdson nem induld tarsadalmi
szervezet megnyilvanuldsaként jelenik meg. Raadasul ezek eredendden
valamilyen k&zpénzb6l kerlilnek finanszirozasra.

Kérdés:

A vdlasztdsok tisztességessége érdekében sziikségesnek Idtja-e, hogy a
politikai kampdnytevékenységek és a kampdnyeszkézok a vdlasztdsok
kitlizésének idépontjat kévetben csak az induldsra jogosult szervezetek,
jeloltek szémdra legyenek haszndlhatok, s ennek megsértése megfelelé
szankciéban részesiiljon?

Tisztelt Legf6bb Ugyész Ur!

Ezek az esetek magukban hordozzak a csalas lehet6ségét, igy nemcsak a megtortént
eseményekkel kell foglalkozni, hanem a prevencid érdekében gondoskodni kell a
bekovetkezés esélyének csbkkentésérdl, a kockazatok minimalizalasarol.

Ezt varom Ontél is, hogy kezdeményez6leg Iépjen fel a vazolt problémak orvosldsa céljabdl.

Ennek jegyében varom részletes valaszat.

Budapest, 2016.08.17.

Tisztelettel:

N
[\

Kunhalmi Agnes
orszaggy(lési képvisels
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