Vadat emelnek az Alstom-iigyben

Polt Péter: A nemzeti szuverenitast sértené, ha csatlakozndnk az Eur6pai Ugyészséghez

Biztosan videmeléssel zarul majd az Emnea-ﬁm«.vﬁ- indult nyomozds

~ deriilt ki Polt Péter szavaibol. A legf6bb iigy

ész a Magyar Nemzet-

nek adott 58&.»—:5 beszélt az unié csalds o——o-: hivatala és a magyar

hatésigok egyii

ttm(ikodésérdl, amely szerinte sikeres, az OLAF-jelen-

tésekkel 6 mmunm-mma eljrasok 52 szdzaléka jutott eddig biréi szakba,
ami meghaladja az uniés atlagot. Az MTVA-ba behatolé ellenzéki kép-
visel6k feljelentésérél elmondta: egyértelmt, hogy nem a hivatalos el-
jardsuk része volt, amikor be akartdk olvastatni a kdzleményiiket. A
Czeglédy-ligyr6l szélva kijelentette: az uniés bir6sag dintése nem érinti
avidat. Ami pedig az iigyészséget ért kritikdkat illeti, felhivta a figyel-
met arra, hogy azok mindenféle alapot nélkiil6z6 politikai frazisok.

Nagy Aron-Swendt P4l - >

— On a minap elutasitotta az Euré-
pai Parlament koltségvetési ellenér-
z6 bizottsdga elnikének meghivdsdt.
Nem dll a testiilet elé, nem szdmol be
a munkdjukrél? Nem tart attél, hogy
erre majd azt ie:&&o takargatni-
valdja van?

— A testiilet m_bo_&é_ ésa bizottsdg
tagjaival 2017 szeptemberében Budapes-
ten személyesen cseréltiink eszmét az
uniés timogatasokat érint8 tigyészi tevé-
kenységrdl, a magyar tigyészség OLAF-
fal és Eurojusttal 4polt kiv4lé kapcso-
latérél, az Eurépai Ugyészség kérdésé-
rél, tovébbé a korrupcids blincselekmé-
nyekrdl. Ezutdn tavaly marciusban to-
vébbi részletes informacidkat adtam az
elnok asszenynak levélben. Ezt a levelet
a honlapunkon is kozzétettiik. Sz6 sincs
tehdt arrél, hogy ne akarndnk egytitt-
miikddni a bizottsaggal. S6t, a meghivds
elutasitasakor is felhivtam a figyelmet
arra, hogy tovabbra is elkételezett va-
gyok az Eurépai Uniéban torténd szak-
maj egylittmiikodés irdnt, és természe-
tesen a magyar iigyészség minden se-
gitséget'megad-a-bizottsdgnak feladatai
elvégzéséhez. Azért mondtam nemet,
mert a sajté és a bizottsag egyik tagja
politikai dimenziéba helyezte a meghi-
véast: 6sszekototte a folyamatban 1évé
uniés vélasztasi kampdnnyal. A ma-
gyar alaptorvény viszont megtiltja az
ligyészség barmely tagjanak, hogy po-
litikai tevékenységet fejtsen ki, illetve
ilyenben kézremiikddjon. Ennek meg-
feleléen még a latszatit is keriilni kell
annak, hogy a legfébb tigyész kozremii-
kodésével tartott bizottsigi meghallga-
t4s politikai kampanyeseménnyé véljon.

— A kozelmiiltban egy kiugrott biré
kritizdlta nyilvinosan az tigyészsé-
get olyan hangnemben, ami ellenzé-
ki politikusok esetében mdr nem kel-
tene feltiinést, a ,torvény exemberé-
tél” viszont merében szokatlan. Ke-
viczki Istvdn azt dllitotta: onék po-
litikai alapon déntenek egy-egy kor-
rupciés iigy sorsdrol, Ez nem zavarja?

— Egy volt bir6nak tudnia kellene, hogy
az efféle dllitdsokat ald kell tdmasztani
érvekkel és bizonyitékokkal, maskiilon-
ben siilytalanok maradnak. Es Keviczki
ur abban az interjuban egyetlen érvet,
egyetlen bizonyitékot nem tudott fel-
hozni a kijelentése igazol4sara. Igy az,
hogy szerinte politikai szempontd sze-
lektalas torténik az ligyek kozott, nem
maés, mint minden alapot nélkiil6z6 po-
litikai frazispufogtatds.

— De 8 konkrétan az Elios-ligyben
késziilt OLAF-jelentésre hivatkozott.
Ezzel egyiitt is vigy gondolja, hogy a
nyilatkozata frdzispufogtatds?

— Igen, hiszen olyan tigyrdl beszélt,
amivel nem foglalkozott, aminek nem
ismeri az iratanyagt, a részleteit, ezért
nem is lehet olyan tudés birtokabanugmi
alapjdn megitélhetné az tigyészség vagy
a nyomoz6 hatéség munkéjit. Réaddsul

elézdleg azt mondta, hogy azon iigyek,
amelyekben politikai szempontt dontés
tortént, nem is jutottak el a videmelé-
séig, st még nyomozati szakba se na-

" gyon. Ezzel szemben az Elios-iigyben
a Nemzeti Nyomoz6 Iroda — az OLAF
érveit mindvégig szem el6tt tartva —

nagyon komoly nyomoz4st folytatott
le, és ennek eredményeként jutott arra
az 4llaspontra, hogy nem tortént biin-
cselekmény.

A legf6bb iigy:

— Taldn elejét lehetne venni a rossz-
indulatu pletykdknak, taldlgatdsok-
nak, ha az OLAF anyagait nyilvinos-
sdgra hozndk. De még a képviselok
sem tekinthetnek be az egyes iigyek
aktdiba. Miért?

— Az OLATF jelentései a feljelentés
részét képezik, és ebbd), illetvé a torvé-
nyi el6irdsokbdl fakadéan bekeriilnek az
adott iigy iratanyagdba. Ezeket viszont
csak az nézheti meg, akinek jogi érdeke
fiiz8dik hozz4. Tehdt mi mindenkinek
kiadjuk, akinek ezt a jogszabdlyok lehe-
t6vé teszik, viszont nem adjuk ki azok-
nak, akiknek a jogszabély nem enge-
di. Ebbél a szempontbdl a képviseld is
ugyanolyan, mint barki mas. Ha nem
személyes érintettje egy ligynek, akkor
nem adhatjuk ki neki a jelentéseket. Vi-
szont frasban vagy széban az Orszig-
gytilésben, az Orszdggy(ilésen keresz-
tiil érdeklédhet az eljardsokrdl, és amit
térvényesen megoszthatunk, azt meg is
fogjuk osztani vele. Felhivndm a figyel-
met r4, hogy az OLAF maga sem hozza
nyilvinosséagra a jelentéseit.

— Igen, és emiatt 8?»5.8;‘ az or-
szdgot azzal, hogy az iigyészség fide-
szes, a birdsdg pedig még igazat is ad
nekik. Ez sem zavarja?

— Itt alapvetden egy elvi kérdésben
van killénbség a birésag és a mi felfoga-
sunk kozott. A birésag azért hozta ezt
a dontést, mert gy vélte, hogy ez egy
vélemény, a véleménynyilvanitds targy-
kérébe tartozé kijelentések valosigtar-

tamat pedig nem vizsgdlja, tehdt azok
akdr hazugsigok is lehetnek, Miként ez
az éllftds is az. Szerintiink viszont az
omindzus kijelentés egy tényallitds volt,
hiszen egy konkrét biintet6iiggyel kap-
csolatban hangzott el. De tiszteletben
tartjuk a birésig ftéletét, annak fenn-
tartiséval, hogy nem értiink vele egyet.

- Visszatérve az OLAF-ra: milyen
az egyiittmikodés az unié csaldsel-
lenes hatdsdgdval?

— Szerintem kival6. Az OLAF ajan-
lisait, mint fentebb mar utaltam r4,
minden esetben komolyan vessziik. A
szamokat tekintve 2012-t61 2019 elejéig
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ész szerint a hazai r»awwmo_gw_n —&E.\a az omﬁﬁaﬁ_&%@ﬁn az unids szervekkel

negyven tiggyel fordultak hozzank, és
- bar nincs olyan jogszabély, ami.ezt
kotelezdvé tenné - valamennyiben el-
rendeltiik a nyomozast, illetve majd-
nem valamennyiben, hiszen voltak olyan
tigyek, amelyekben mdr korabban el-
jarast inditottunk. Eddig tiz esetben
sziiletett vddemelés, tiz esetben meg-
szilntetés; egy iigyben pedig a biinte-
téjogi felelsség megéllapitdsa mellett
felfiiggesztettiik az eljdrast. A tobbiben
folyamatban van a nyomozas. Ennek
fényében elmondhaté: az ajinldsokkal
osszefiiggd, lezrt ligyek 52 szdzaléka-
ban v4dat emeltiink, ami tiz szdzalék-
kal haladja meg az eurépai unids 4tla-
got, amit6l példdul Németorszag jocs-
kén elmarad. frorszdg vagy Finnorszég
esetében pedig 0 szdzalékos a mutatd.
Az OLAF-fal tehat kifejezetten j6 az
egyittmikodés, aminek 6k tobbszor
sz6ban és {rdsban is hangot adtak, és
biztos vagyok benne, hogy ez a jév6-
ben sem fog valtozni.

— Az Egyesiilt Kirdlysdg korrupcioé-
ellenes hivatala lezdrta az Alstom-
iigyben inditott eljdrdst, a magyar ha-
tosdgok viszont tovdbb vizsgdlédnak,
Ami jelen pillanatban taldn a legjob-
ban foglalkoztatja a kozvéleményt, az
az, hogy a 4-es metréval kapcsolatos
nyomozdsok sordn meghallgattak-e
taniitként aktiv vagy volt politikust,
kozszerepldt?

— Az eljarast a Kézponti Nyomozé
Fé6iigyészség (KNYF) folytatja, és azt

gondolom, hogy kézel vagyunk a befe-
jezéséhez. Nem kockdztatok sokat az-
zal, ha mér most kijelenthetem: bizto-
san lesz vddemelés az iigyben. De az
még nem do6lt el, hogy pontosan hany
személy ellen, és az sem, hogy az adott
személyeknél milesz a pontos mindsi-
tés. Nyilvdnvaléan figyeliink:a kilfoldi
eljrasokra is, a Nagy-Britanni4ban, il-
letve Ausztridban keletkezett adatokat
kikértiik és felhasznaljuk a sajit nyo-
mozasunkban. Taldn azzal sem érulok
el nagy titkot, hogy a kézelmiiltban az
ligyészség munkatarsai kiilfoldre utaz-
tak, hogy egy tjabb bizonyitékot szerez-
zenek be, és ez az egyik oka, hogy az em-

Fotd: Bach Maté

litett vddemelés még nem t6rtént meg.
Tobbet viszont jelenleg nem mondhatok.

— Es mi a helyzet Simonka Gyorgy
fideszes orszdggydlési képviselsvel? Ot
koltségvetési csalds gyanijdval hall-
gattik ki, dm a letartéztatdsdt nem
kezdeményezték. Mi ennek az oka?

— A blintetéeljarasi torvény csak a
legvégsé esetben tartja alkalmazhaté-
nak a letartéztatést, és tételesen felso-
rolja, hogy milyen feltételek mellett le-
het elrendelni. A biincselekmény stlya
onmagéaban nem donté tényezd, egy si-
lyosabb blincselekménynél sincs mindig
értelme azonnal a legszigoribb kényszer-
intézkedéshez nyulni. A konkrét tigy-
ben csak azt tudom megismételni, amit
egy képvisel6i kérdésre mdr irdsban ki-
fejtettem: hogy valamennyi letartézta-

-tdsi okot figyelembe véve a féiigyészség

nem l4tta sziikségesnek az inditvany be-
nytjtasat, de az {igy természetesen ha-
lad elére, és a megoldas az ligyészség ré-
szérdl idében mar nincs messze.

— Az elmiilt hetekben ugyancsak nagy
figyelmet kapott az MTVA székhdzdba
‘behatolé képviselk iigye; amelyben

az iigyészség az ellenzék szerint me-
gint csak pdrtosan lépett fel, még ahv.
tiintetést is szerveztek az iroddja elé

— A tiintetésrdl azt tudom Bo:mm:r
hogy amig a szervezése és a lebonyoli-

t4sa a jogi szabélyozdsnak megfelel, ad-
dig tiintessenek csak, ez egy jogallam-
ban természetes dolog. Ami viszont a

benablincselekményekkel kapesolatba

képviselSket illeti, a Kézponti Nyomo-
z6 ESligyészség hatdrozatat mindenki
ismeri: a hatéség elutasitotta az orszdg-
gytlési képviselSk feljelentését, ami el-
len 8k panaszt emeltek. A hatdrozat azt
mondta ki, hogy a képvisel6k nem hiva-
talos eljarés részeként tart6zkodtak az
MTVA székhdzdban, nem ellen6rzési
feladatukat teljesitették, hanem kiilén-
boz6 kovetelések beolvasisat dhajtottdk
elérni, igy nem lehet hivatalos személy
elleni blincselekményt megdllapitani a
biztonségi rokkel szemben. A pana-
szokat ezért — a KNYF hatarozatédnak
helyes indokaira figyelemmel — a Leg-
f6bb Ugyészség elutasitotta.

—Egy mdsik sldgertéma a Czeglédy-
iigy, amelyben mdsok mellett Szan-
ka Ferencet, a Csongrdd Megyei Fé6-
ligyészség munkatdrsdt is tdmaddsok
érték; Allitélag az Eurdpai Birésdg
dsszezilizta azt a koncepcidt, amire
az tigyet felépitették. Ennyi volt, vége?

— Ezt visszautasftom, ahogy az tigyész-
séget és az iigyben eljard kollégdkat ért
tdmaddsokat is. Ebben az iigyben sem
hangzottak el soha olyan szakmai ér-
vek, amelyek akar csak-egy pillanatra is
komolyan megkérddjelezhették volna a
tisztességes és térvényes eljdrast. A nyo-
mozds rendkiviil alapos volt, és szilard
tényekre emelt vddat lehetett benytj-
tani a birésdghoz. Arra, hogy a sajté-
ban milyen jellegli kozlemények jelen-
tek meg, amelyek ezt prébélték alddsni,
nagyon j6 példaa legut6bbi idGknek ez
a fejleménye, amit 6n is emlit. Valé6jé-
ban annyi tortént, hogy az uniés bird-
sag kimondta; jogszerd volt, hogy 2015-

hozhaté cégesoport a rendes,; nem pe-
dig az tigynevezett fordftott 4fa szerint
fogadott be szamlakat, mivel a fordftott
dfa szab4lyainak alkalmazdsa csak a ko-
vetkezd évtdl valt kdtelezdvé. Kovetke-
zésképp az elkivetBk ebben az évben is
a korabbi gyakorlatot folytattak. A vad
szerint a be nem fizetett 4ft a szamldza-
silancban kés6bb kovetkezd cég vissza-
igényelte, fgy karositva a koltségvetést.

— A szocialista Czeglédy Csaba pra-
katorai lelkes tdmogatii az eurdpai
iigyészségnek. Szerintiik Magyaror-
szdagnak is csatlakoznia kellerne eh-
hez az iij ,szuperhatésdghoz”. On vi-
szont inkdbb az Eurojustot erésitené
meg, mint azt a napokban egy konfe-
rencidn kifejtette.

— Régota foglalkozom ezzel a kér-
déssel legfbb ligyészként, kutatoként
és egyetemi tandrként is. Az uniénak
vannak sikertdrténetei: ilyen az OLAF és
az Eurojust is, ami a biiniigyekben valé
nemzetkozi igazsgszolgaltatasi egyiitt-
miikddést koordindlja magas szinvona-
lon, nagy hatdsfokkal. Az alapszerz6dés
tehét, nem véletleniil, ennek megerésité-
sét irdnyozta el6, vagyis az eredeti gon-
dolat az volt, hogy a Eurojust alakult vol-
na 4t eurdpai ligyészséggé. Ezt a forga-
tokonyvet mi is timogattuk volna, hi-
szen mindig az élharcosai, szorgalmazéi
voltunk a Eurojust égisze alatt miikodé
kéz6s nyomozéesoportok megalakitdsa-
nak, amelyek eredményesen 1éptek fel a
hatdrokon étivel8 blinozéssel szemben.
Az eurdpai ligyészség esetében nem 13-
tom biztosftottnak a szakmaisagnak ezt
a magas fokit, és elgondolkodtaté az is,
hogy bizonyos kérben feljogositottak ré,
hogy vélogasson az tigyek koziil. A ter-
vezett mikodése rdaddsul alkotmanyos-
sdgi aggllyokat is felvet, sérti a nemzeti
szuverenitdst, mert amig a kézos nyo-
mozécsoportban egyiitt dolgozé rend-
6rok és ligyészek megmaradnak a ha-
zdjuk szerveinek kotelékében, az eur6-
pai ligyészség munkatdrsai egy nehe-
zen feliigyelhetd, nemzetek feletti ha-
tésag széles jogkorrel felruhazott em-
berei lesznek.



