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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjto: Sebian-Petrovszki Laszlo (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tligyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Miért keriil a nyomozas egy helyi biincselekmény
ligyében a Nemzeti Nyomozo Irodahoz?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Mint arrdl a nyilvanossag elott 6 maga beszamolt, dr. Czeglédy Csaba szombathelyi igyvéd kocsijat
aprilis kozepén egy PRT-076 rendszamu, sotét szinli Mazda gépkocsival kovették. A gépkocsirol
felvételt is sikertilt késziteni.

Utobb kidertilt, hogy az tigyfélkapun keresztiil lekérhet6 hivatalos nyilvantartas szerint ilyen
rendszamot Magyarorszagon nem adtak ki. Czeglédy ezért egyedi azonosito jellel visszaélés
biintette miatt feljelentést tett, sajtohirek szerint a Vas Megyei Rendérfékapitanysag meg is kezdte a
nyomozast. A foljelent6 azonban a napokban hivatalos értesitést kapott, miszerint a foljelentést az
orszagos renddrfékapitany mar masnap a Készenléti Rend6rség Nemzeti Nyomozo6 Iroda
hataskorébe utalta.

Kérdezem ezért legf6bb iigyész urat:

A nyomozast felligyeld ligyészség szerint miért kell egy helyben elkdvetett blincselekmény gyantija
miatt helyben tett foljelentés tigyében a Nemzeti Nyomoz6 Irodanak nyomoznia?

A nyomozast a Czeglédy Csaba foljelentésében szerepld egyedi azonosito jellel visszaélés
biintettének gyanuja, vagy esetleg mas biincselekmény(ek) gyanija miatt (is) rendelték el?

Hogy all e pillanatban a nyomozas?
Van-e mar a gyanu szerinti blincselekmény(ek)nek gyanusitottja?

Budapest, 2021. majus 27.
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