LecréBe UGYEsz

KSB. 2126/2021/4. szam

Dr. HADHAZY AKOS URNAK
orszaggyulési képviseld

BUDAPEST

Tisztelt Képvisels Ur!

A Mi tértént Komlon? 2.” cimmel K/16494. szam alatt benyuijtott, irasbeli valaszt
igenyld kérdésére az Orszaggyuilésrél szold 2012. évi XXXVI. térvény 42. §-anak (9)
bekezdése alapjan az alabbiakat hozom szives tudomasara.

Az On 4&ltal a kérdésében megjeldlt Komldi Sport Szolgaltatd Kft.-t érints
bantetbeljardst az (gyészség rendelkezésére all6 adatbazisok és a nyomozé
hatésagok megkeresésre adott valaszai alapjan nem volt lehetséges azonositani.

A Komlo Sport Kft. kapcsan ismeretlen személy altal tett feljelentés alapjan a Nemzeti
Ado- es Vamhivatal Dél-dunantuli Blinugyi lgazgatésaga 2019. szeptember 20. napjan
koltségvetési csalas gyanuja miatt rendelt el nyomozast 219/2019. szamon. Az (igyben
a nyomozas folyamatban van, gyanusitott kihallgatasara eddig nem kertilt sor.

Szeretném Keépviselé Ur figyelmét felhivni, hogy a buintetdeljarasrdl szol6 2017. évi
XC. térvény a nyomozast két részre — felderitésre és vizsgalatra — osztotta. A két
szakasz koézoétt a hatarvonalat a gyanusitott kihallgatasa képezi. A nyomozas
felderitési szakaszaban az Ugyészségnek csupan felugyeleti jogkdre van, az iranyitasi
jogok csupan a vizsgalati szakban illetik meg.

A felderitési szakban folytatott nyomozas ura tehat nem az tgyészség, hanem a
nyomoz6 hatdésag. Ezért a felderités szakaszara vonatkozo adatok tekintetében a
tajékoztatas a nyomoz6 hatoésag iranyitasat ellaté személy jogkérébe tartozik.

Kérem Keépvisel6 Urat, hogy valaszomat elfogadni sziveskedjen.
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