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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyiijt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényld kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igénylo kérdés cime: "Indit vizsgalatot annak kapcsan, hogy budai lakast
vettek a hataron tialiaknak szant pénzbél, de Kovér Laszlo kabinetfonokének rokonai laknak
benne?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A 24.hu internetes hirportal 2021. november 3. napjan k6zolt ,,Kiilhoni magyaroknak szant pénzbdl
vettek budai villalakast, Kovér Laszlo titkarsagaig vezetnek a szalak”, illetve a 444. hu ugyanezen a
napon megjelent ,Budai lakast vettek a hataron tuliaknak szant pénzbdl, de Kovér Laszlo
kabinetfénokének rokonai laknak benne” cimii cikkben arrél irt, hogy a Magyar Tehetségekért
Hatartalanul Alapitvany nevili szervezet — melynek se honlapja, se email cime nincsen, tovabba a
tavalyi és tavalyelOtti pénziigyi beszamoloit jelentos késéssel, jogellenesen csak 2021. oktoberben
nyujtotta be — 320 milli6 forintos tdmogatast kapott arra, hogy hataron tili magyarokat gondozzon.

Az alapitvany hivatalosan a hataron tdli magyar fiatalok tdmogatasaval foglalkozik,
tevékenységének célja, hogy: ,Lehetfségei szerint tamogatni kivanja a Magyarorszagon, a Karpat-
medencében vagy a nagyvilagban barhol magyarul tanulo, énmagukat magyar nyelven képezni
akar¢ fiatalokat, a magyar kultiraval és tudomannyal 6sszefiiggé ismereteik elmélyitését, valamint
kiilhoni magyar fiatalok kapcsolatainak erdsitését Magyarorszaggal, a magyarorszagi fiatalok
kapcsolatainak erdsitését pedig a kiilhoni magyarsaggal. A Karpat-medence magyar kulturalis
orokségének megoOrzése, ezzel kapcsolatosan filmek, videdk, konyvek, egyéb kiadvanyok
készitésének tamogatasa.”

A hivatkozott publicisztikak szerint az Orszaggytilés elndkének kabinetfénoke, Veress Laszlo
csaladja hasznal egy II. keriileti ingatlant, amit az elvben hatdron tili magyarokat tdmogatd



alapitvany vasarolt meg. Az alapitvany egy Kovér Laszldval barati viszonyt apol6 tajvani milliardos
kozbenjarasaval jutott hozza a 320 milli6 forinthoz, de a kiilf6ldr6l tamogatott szervezetek listajara
mégsem Kkertilt fel.

A cikkben irtak szerint a 320 millié Ft-os tamogatas egy Frank Liu nevii, tajvani szarmazasu, de
mar hosszabb ideje Magyarorszagon él6 iizletemberhez kothetd Probillion Limited nevii cégtél
szarmazott. Frank Liu kdztudomastan, mar tobb korabbi sajtotuddsitasban is megirtak szerint
tényszertien kozeli barati kapcsolatot tart fenn Koévér Laszloval. (Lasd Index.hu: ,,Frank Liu, a
leggazdagabb magyar kiilonos torténete Kovér Laszldval” cimd 2020. februar 6. napjan megjelent
tényfeltar6 irast). Frank Liu Kovér Laszlétol kapta meg iinnepélyes keretek kozott a magyar
allampolgérsagot. Idén nyaron a magyar-kinai gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok fejlesztéséhez
hozzajaruld6 munkaja elismeréseként Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes Magyar Arany
Erdemkereszttel jutalmazta az iizletembert, ugyancsak Kovér kezdeményezésére.

A 2017. évben elfogadott civil torvény értelmében 7,2 milli6 forint tdmogatas félott mar listazni
kellett a szervezeteket, azonban az alapitvanynak adott 320 milli6 Ft-os tdmogatds mégsem
szerepelt a kiilfoldrél timogatott szervezetek listajan.

A cikkben irtak még arrél a tényrdl is, hogy a tamogatasbdl a villa mellett 13 millié forintért egy
Audi A6-ost személygépkocsit is vett az alapitvany, amit szintén Visontai Kalman hasznal. Vettek
még emellett egy 12,5 milli6 forintos erddszéli telket Visegradon, és négy maganszemélyt is
tamogattak, akik koziil az egyik nem hataron tuli, viszont Visontai s6gorndje.

Jelenleg nem tisztazott tehat, hogy pontosan mely cégtdl érkezett az adomany, és annak ki a
tulajdonosa. De a feltart tényekbdl az korvonalazodik, hogy az Orszaggylilés elndkével jo
kapcsolatot apolo Frank Liu iizleti kore finanszirozta azt a luxuslakast, amit ténylegesen a hazelnok
beosztottja, Veress Laszlo és csaladja hasznal, mikdzben a tdmogatott, Veress munkatarsa altal
elnokolt alapitvany elvileg kiilhoni magyar fiatalokat segit.

Az esettel kapcsolatban nyilvanvaldan tul sok az egybekapcsolodé és tobb kiilonb6z6 aspektusban
is Kovér Laszlo személyéhez kothet6 semmivel nem magyarazhato és elfogadhatatlan ,kiilénos
véletlen”, igy mindezek alapjan nem csak az etikatlansag, az erkolcstelen politikai mutyizas és az
informdlis 0Osszejatszas ténye, hanem a jogszabalyok és az alapitvanyi tdmogatdsokkal és
gazdalkodassal kapcsolatos torvényi el6irasok tobb biincselekményt is megvalosithato
tényallasszerti, szandékos, jogellenes és biinds kijatszasanak megallapithatésaga is felmertilhet.

Az alapitvany a rendelkezésre allé tények, adatok és bizonyitékok alapjan a beérkezett adomany
meghatarozd részét nem a bejegyzett céljainak megvaldsitasara, vagyis a hataron tiliak
tamogatasara forditotta.

Az alapitvanyi vagyon jogtalan haszonszerzési célzattal, vagyoni hatranyt okozva, a tényleges
alapitvanyi céltol és a tamogatas konkrét céljatol is eltérd jogellenes felhasznalasa hiitlen kezelés, az



tigyben esetlegesen érintett hivatalos személyek jogellenes eljarasa a hivatali visszaélés és adott
esetben a befolyassal iizérkedés bilincselekmény megalapozott gyanujanak megallapitasara is
alkalmas lehet.

Az Alaptorvény R.) cikkének (2) bekezdése szerint Magyarorszagon a jogszabalyok mindenkire
kotelez6ek. A 29. cikk pedig azt rogziti, hogy az ligyészség, mint a fiiggetlen kozvadlo
kovetkezetesen koteles fellépni minden jogsértd cselekménnyel szemben.

A biintet8eljarasrol sz6l6 2017. XC. tv. 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo, aki
nyomoz, feliigyeli a bilincselekmények felderitésének torvényességét, valamint iranyitja a
vizsgalatot.

Az ligyészségrol szolo 2011. CLXIIIL. tv. 1. § és a 2. §-aben irtak alapjan az igazsagszolgaltatas
kozremiikodGjeként érvényesiti az allam biintet6igényét, a kozérdek védelme érdekében
kozremiikddik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok
megsértése esetén fellép a torvényesség érdekében.

Az ligyészségrol szolo 2011. évi CLXIIIL. torvény 26. és 28.8-aban szabalyozottak szerint az
lgyészség a kozérdekvédelmi tevékenysége soran ezeket a hataskoreit a tdrvénysértés
kikiiszobolése érdekében elsGsorban birosagi peres és nemperes eljarasok meginditasaval
(perinditasi jog), valamint hatésagi eljarasok kezdeményezésével és jogorvoslat elGterjesztésével
gyakorolja (a tovabbiakban egyiitt: fellépés).

Az ligyész intézkedésének megalapozasa érdekében hivatalbdl vizsgalatot folytat, ha a tudomasara
jutott adat vagy mas korilmény megalapozottan sulyos torvénysértésre, mulasztasra vagy
torvénysért6 allapotra (a tovabbiakban egyiitt: torvénysértés) utal. A torvénysértésnek nem
mindsiilé hidnyossagra és az olyan, csekély jelent6ségli torvénysértésre, amely fellépést nem tesz
indokoltta, az tigyész jelzésben hivja fel az illetékes szerv vezetGjének figyelmét.

Az ligyész jogi személy miikddésének torvényességét ellendrizheti, ha jogi személy miikodésének
torvényessége felett birosag, kozigazgatasi hatdsag, vagy birésagon kiviili mas jogalkalmazé szerv
gyakorol torvényességi feliigyeletet, az ligyész torvényességi feliigyeleti eljarast kezdeményezhet.

Torvény felhatalmazasa alapjan az ligyész a jogi személy feloszlatdsa, megsziintetése vagy a
torvényes miikodés helyreallitaisa érdekében pert indit, ha a tudomasara jutott sulyos
jogszabalysértés, illetve mas adat vagy koriilmény folytan alappal tehet6 fel, hogy a jogi személy a
miikodését besziintette, illetve Alaptorvényt vagy jogszabalyt sért6 tevékenységet folytat.

Mindezek alapjan kérdezem, hogy:

1. A jogsértések ellen fellépni koteles, kozpénzbdl és az allampolgarok kozbizalmabol miikdédo
ligyészségi szervezet vezetGjeként mit tett 6n, tovabba az igazsagszolgaltatas fliggetlen és partatlan
kozremiikodGjeként mit tett az ligyészség a leirt iigyben torténtekkel kapcsolatos esetleges
torvénysértések és az esetleges biintet6jogi felel6sség kivizsgalasa és megallapitasa érdekében?

2. Az ligyészség ilyen szervezetek és tevékenységek feliigyeletére, ellendrzésére kialakitott
kozérdekvédelmi szakaga inditott-e barmilyen vizsgalatot, vagy eljarast a torténtek pontos,
megalapozott és részletes felderitése, a cselekmény teljeskorti feltarasa érdekében?



3. A lefolytatott vizsgalatok és eljarasok konkrétan, érdemben s tényszerlien milyen
megallapitasokat tettek, milyen eredményre vezettek és azok alapjan pontosan milyen intézkedések
megtételére keriilt sor, illetve ezek elmaradasanak mi az explicite effektiv oka?

4. Az tigyben eddig feltart tények alapjan 6n szerint tényszerlien megallapitato-e az informalis
politikai kapcsolatokra és 6sszefonddasra épitve szandékosan megvaldsitott joggal valo visszaélés?

5. A hasonld esetek megel6zésére mit tesz 6n és az On altal vezetett és iranyitott, a torvényesség, a
jogszerliség és az igazsagossag kovetkezetes és kivétel nélkiil megvalosuld érvényesitésére
kozpénzbdl létrehozott és miikodtetett ligyészség, mint az igazsagszolgaltatas fiiggetlen
alkotmanyos tényezoje?

Budapest, 2021. november 4.
Tisztelettel:

Dr. Vadai Agnes
Demokratikus Koalicio



