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BUDAPEST

Tisztelt Képvisels Ur!

A ,Miert alkalmaznak kettés mércét, amikor valasztassal kapcsolatos
biincselekményeket kell feltarni?” cimmel, K/7445 szam alatt 2019. szeptember
13. napjan benyujtott, irasbeli valaszt igénylé kérdésére az Orszaggy(ilésrol szold
2012. évi XXXVI. térvény 42. §-anak (9) bekezdése alapjan az alabbiakat hozom
szives tudomasara:

A Budapest VIII. keritleti Helyi Valasztasi Iroda vezetdjének, Piké Andras
polgarmesterjelélt kampanyaval 6sszefliggé feljelentése alapjan a Budapesti Rendér-
f6kapitanysag 2019. szeptember 10. napjan a Btk. 350. §-a (1) bekezdésének d)
pontjaba Utk6zé vdlasztas rendje elleni blntett miatt nyomozast rendelt el. A
nyomozas felderitési szakaszban van.

A 2018. julius 1. napjan hatalyba Iépett, a buntetéeljarasrél szélé 2017. évi XC.
térvény (Be.) az Ugyészség altal az orszaggyiilési képviseldk részére adhatd
tajékoztatds szempontjabdl Uj helyzetet teremtett azzal, hogy a nyomozast két részre
— felderitésre és vizsgalatra — osztotta. A két szakasz kozott a hatarvonalat a
gyanusitott kihallgatdsa jelenti. A korabbi jogi helyzettél eltéréen a nyomozas
felderitési szakaszadban az Ugyészségnek csupan felligyeleti jogkére van, az
iranyitasi jogok csak a vizsgélati szakban, a gyanusitott kihallgatasat kdvetéen illetik
meg.

Ezéert a nyomozas felderitési szakaszara vonatkozo adatok tekintetében a
tajékoztatas megadédsa nem az ligyészség hataskorébe tartozik.



A 2018. évi orszaggytlilési valasztdsok soran Lévai Katalin hamisitott ajanloiveivel
Osszefliggésben a Budapesti Rendér-fékapitanysag Korrupciés és Gazdasagi
Blinézés Elleni Féosztalya inditott nyomozast a Btk. 350. §-a (1) bekezdésének d)
pontjaba itkdz6 vélasztas rendje elleni blintett miatt. Az eljaras soran két személyt
gyanusitottként hallgattak ki a Btk. 345. §-aba (itk6z6 hamis maganokirat
felhasznalasanak vétsége miatt. A nyomoz6 hatésag a gyanusitottakkal szemben az
eljarast a Be. 398. §-a (1) bekezdésének c) pontja alapjan megszlntette, mivel nem
lehetett kétséget kizardéan bizonyitani azt, hogy tudomasuk volt a felhasznalt
ajanléivek hamis, valétlan tartalmarol.

Egyben az alairdsokat hamisitd, a nyomozdas soran ismeretlenil maradt elkévetével
szemben a nyomozé hatésag az eljarast felfliggesztette.

A Partizdn harom részes, az interneten kdzzétett dokumentumfilmjében megjeldlt
partokat érintéen jelenleg is tébb blintetéeljaras van folyamatban.

Kérem Képviselé Urat, hogy a valaszomat elfogadni sziveskedjék.

Budapest, 2019. szeptember 9. napjén
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