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ORSZÁGGYŰLÉSI KÉPVISELŐ

írásbeli választigénylő kérdés !

dr. Kövér László
az Országgyű lés elnöke részére

Tisztelt Elnök Úrl

Az . Alaptörvény 7 . cikk (1) bekezdése alapján, figyelemmel az Országgyű lésről szóló 2012, évi
.XXXVI. törvény 42 .§ (8) bekezdésére, valamint az egyes házszabályi rendelkezésekrő l szóló
10f2014 . (Il . 24.)'ÓGY határozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kívánok benyújtani dr. Pult Péter
legfőbb ügyészhez

Továbbították a bíróságnak Nyakó István „kopasz-gcrte” ügyben tett vádindítványát? "

címmel, amelyre a választ írásban kérem.

Tisztelt hegfőbb Ügyész Úr !

A Nemzeti Választási lradáná1 . :2016.-februar 23-án a Fideszhez köthető kigyúrt, kopasz emberek
akadályozták , meg , Nyakó .Istvánt óbban,, hogy állampolgári ;jógait gyakorolva' benyújtsa az MSZP
népszavazási kezdéníényézését a vasárnapi boltzár ` eltörléséréíl . A nyilvánvaló jogsértés a teljes
magyar sajtó jelenlétében, az egész ország szeme láttára történt meg.

2016 ; .március 3-án kelt, Kvk .111 .37 .223/2016/2 . számú végzésében a Kúria is kimondta, hogy Nyakó
Istvánt akadályozták állampolgári jogai . gyakorlásában . A Kúria döntésének fényében kétséget
kizáróan megállapítható, hogy megvalósult a Büntető ' Törvénykönyv 350. §'(1) bekezdés e) pontj a
szerinti bűncselekményi tényállása- (" . : .aki arra jogosultat népszavazási kezdeményezésében
akadályoz büntettet követ e1 . . .,") . A nyilvánvaló tények ellenére az eljáró nyomozó hatóságok először
megfosztották "Nyakó Istvánt a sértetti iriinösitési ől - azaz kizárták az ellátásból majd ezzel
egyidejűleg bűncselekmény hiányában megszüntették a nyomozást .

Nyakó István nem engedte a sérélmére elkövetett, a Kúria által, bizonyítottnak látott b űncselekmény
eltussolását figyelemmel annak társadalomra és a még megmaradt demokratikus berendezkedésünkr e
való veszélyességére . Ezért á Be . 51, (l) bekezdése és 53 . § (1) bekezdés a) pontja, a 199 . § (2 )
bekezdés b) pontja és 229 . (1) bekezdése alapján, 2016 . november 15 .-én pótmagánvádlóként lépett
fel .

Ebben az esetben ugyanis alól dokumentált b űncselekmény elbírálása a Be . 230. § (1) bekezdés utolsó
mondata alapján kikerül az ügyészség hatásköréb ő l . Ugyanakkor az ügyészség köteles a vádindítvány t
és annak mellékleteit, továbbá a bűnügyi iratokat továbbítani a vádindítványban sérelmezet t
bűncselekmény elbírálására hatáskörrel és illetékességgel , rendelkező bíróságnak, jelen esetben a
Fővárosi Törvényszéknek .



Mindezekre figyelemmel kérdezem Legfőbb Ügyész Urat, hogy a fenti dokumentumokat mikor (év,
hónap, nap) továbbították az ügyben illetékes Fővárosi Törvényszéknek ?

Budapest, 2017 . január 9.
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Dr. Harangoző Tamás
MSZP
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