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Dr. Hadhazy AKos iirnak
orszaggyllési képviseld

Budapest

Tisztelt Képvisels Ur!

A 2018. november h6 8. napjan, K/3406 szamon bejelentett ,,Mire alapoztak a nyomozas
megsziintetését az ELIOS iigyben?” cimi, irasbeli valaszt igényld kérdésére az
Orszaggyiilésr6l szoldé 2012. évi XXXVI. torvény 42.§-anak (9) bekezdése alapjan a
kovetkez6ket hozom szives tudomasara.

Felhivom Képviselé Ur figyelmét, hogy 2018. julius 1. napjan hatalyba lépett a
biintetGeljarasrol szold 2017. évi XC. térvény (Be.), amely az lgyészség altal az
orszaggylilési képviselbk részére adhatd tajékoztatds szempontjabol 1j helyzetet teremtett
azzal, hogy a nyomozast két részre — felderitésre és vizsgalatra — osztja. A két szakasz kozott
a hatarvonalat a gyanusitott kihallgatasa jelenti. A korabbi jogi helyzett6l eltéréen a nyomozas
felderitési szakaszaban az ligyészségnek mar csak feliigyeleti jogkore van, az iranyitasi jogok
csak a vizsgalati szakban, a gyantsitott kihallgatasat kovet&en illetik meg.

A felderitési szakban folytatott nyomozas ura tehat nem az iigyészség, hanem maga a
nyomoz6 hatdsag.

Ezért a felderités szakaszara vonatkozé adatok tekintetében a tajékoztatas a nyomozo hatosag
iranyitasat ellatoé személy jogkorébe tartozik.

Kérem Képvisel6 Urat, hogy valaszomat elfogadni szivesked;jék.

Budapest, 2018. november hé 2[ napjan
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( Drl Polt Péter)
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