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Tisztelt Képvisels Ur!

A 2019. februar hé 19. napjan, K/4638 szamon bejelentett ,,Hogyan fordulhatott elé, hogy a
Nemzeti Nyomozo Iroda megsziintette a nyomozast az Elios-iigyben, majd informaciék
szerint a kormany mégis 25 szazalékos biintetést vallalt volna be a projekttel
kapcsolatban?” cimii, irasbeli valaszt igényl6 kérdésére az Orszaggytilésrdl szolo 2012. évi
XXXVI. torvény 42.§-anak (9) bekezdése alapjan a kovetkezoket hozom szives tudomasara.

Felhivom Képviseld6 Ur figyelmét, hogy 2018. julius 1. napjan hatilyba lépett a
biintetéeljarasrol szolé 2017. évi XC. torvény (Be.), amely az iigyészség altal az
orszaggyiilési képviselok részére adhato tajékoztatds szempontjabdl U helyzetet teremtett
azzal, hogy a nyomozast két részre — felderitésre ¢s vizsgalatra — osztotta. A két szakasz
k6zott a hatarvonalat a gyanusitott kihallgatasa jelenti. A korabbi jogi helyzettdl eltérden a
nyomozas felderitési szakaszaban az lgyészségnek csupéan felligyeleti jogkdre van, az
iranyitasi jogok csak a vizsgalati szakban, a gyanusitott kihallgatasat kovet6en illetik meg.

A felderitési szakaszban folytatott nyomozas ura tehat nem az ligyészség, hanem maga a
nyomozo hatosag.

A Képviseld Ur kérdésében hivatkozott iigyben a nyomozast a Készenléti Rendérség Nemzeti
Nyomoz6 Iroda gyanusitott kihallgatasa nélkiil sziintette meg. Ezért a felderités szakaszéra
vonatkoz6 adatok tekintetében a tdjékoztatas a nyomozd hatdsag irdnyitdsat ellatd személy
jogkorébe tartozik.

Kérem Képviselé Urat, hogy valaszomat elfogadni sziveskedjék.
Budapest, 2019. marcius ho // napjan
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